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1. Gebietsbeschreibung

Der Naturpark Westhavelland liegt in Westbrandenburg an der Grenze zu Sachsen-Anhalt
und wird durch die Stadte Neustadt (Dosse) im Norden, Pritzerbe im Siden und Friesack im
Osten begrenzt. Das Projektgebiet erstreckt sich Uber die Landkreise Havelland (67,4 %),
Ostprignitz-Ruppin (21,4 %) und Potsdam-Mittelmark (einschlieBlich Flachen der Gemarkung
der Stadt Brandenburg (11,2 %). Es schlie3t an das landertbergreifende Biospharenreservat
"Flusslandschaft Elbe" an.

Hier, im Mindungsgebiet der Havel in die Elbe, treffen die Wasserstrome grolder Teile Bran-
denburgs aber auch Mecklenburg-Vorpommerns, Sachsens und Sachsen-Anhalts zusam-
men. Der Rickstau der Elbe hat in den flachen Rinnen des Eberswalder, des Berliner und
des Baruther Urstromtales eine Niederungslandschaft entstehen lassen, die den gréfRten
Bereich des Naturparks einnimmt. Hinzu kommen die von der Havel beeinflussten Teile des
Rhin- und Havellandischen Luchs. Das Westhavelland bildet damit den Sammelbereich fir
den Oberflachenabfluss beinahe des gesamten Landes Brandenburg. Es stellt somit eines
der gréfiten zusammenhangenden Feuchtgebiete im Binnenland des westlichen Mitteleuro-
pas dar. Fast die Halfte der Naturparkflache (44%), die Niedermoorbereiche und das Havel-
tal, werden als "nass" eingestuft. Knapp ein Drittel (28%) sind als arme, aber grundwasser-
nahe Talsande "nass bis feucht". Einen ebenso groRen Bereich nehmen grundwasserferne
und nur bedingt landwirtschaftlich nutzbare Dinen und Sanderflachen ein. Ackerwirtschaft
wird, neben der Nutzung ehemaliger Niedermoorflachen und grundwassernaher Talsandfla-
chen, grof¥flachig auf den Grundmoraneninseln der ,Landchen® betrieben. Die Wirtschafts-
flachen im Naturpark haben insgesamt eine Groéfle von 76.632 ha. Bei einer Gesamtflache
des NP von 129.370 ha nimmt Ackerland einen Anteil von 33 % und Grinland einen Anteil
von 28% ein.

Die internationale naturschutzfachliche Bedeutung als Durchzug- und Rastgebiet besteht in
der Lage und Struktur des Gebietes im sog. ,baltisch-atlantischen Zugweg®“. Dabei nimmt
das Gebiet der Unteren Havel sowohl als Frihjahrs- als auch als Herbstrastplatz einen be-
sonderen Platz ein. Besonders die Land- und Forstwirtschaft als flachenmafig groite Nutzer
muissen mit ihrer Wirtschaftsweise an der Verwirklichung der Naturparkziele mitwirken. Ge-
rade an diesen beiden Gruppen bauen sich viele 6kologische Konflikte auf. Andererseits ist
die Erhaltung und Entwicklung der ,Kulturlandschaft® ohne diese Bewirtschaftung nicht
machbar.

2. Grundlagen fiir die Landbewirtschaftung
2.1 Bodensubstrate

Die Flachen des Naturparkes sind im Wesentlichen durch 5 Bodenkategorien gepragt, die
sich hinsichtlich ihrer Herkunft und Nutzbarkeit unterscheiden (siehe Anlage 1.2 Bodenar-
ten):

e Bdden aus aeolischen Sedimenten,

e Bdden aus Fluss- und Seesedimenten,

e Boden aus Auensedimenten,

e Boden aus glazialen Sedimenten einschlieRlich ihrer periglazialen Uberpragungen,

e Bdden aus organogenen Sedimenten.



Aufgrund der Entstehungsgeschichte der Landschaft infolge der letzten Eiszeit Gberwiegen
mit 38 % Anteil an der Gesamtflache die Boden aus Fluss- und Seesedimenten, die sich als
Talsande in den eiszeitlichen Abflussrinnen abgelagert hatten. In der MMK' werden diese
Boden i.d.R. als D 1-2 (diluviale Sandbdden) kartiert. Sie unterscheiden sich hinsichtlich ihrer
landwirtschaftlichen Eignung im Anteil an lehmigen Bildungen und im Grundwasserflurab-
stand.

Boden aus glazialen Sedimenten einschlieBlich ihrer periglazialen Uberpragungen nehmen
mit 25 % den zweitgroRten Anteil an den Substraten ein. Sie finden sich vor allem in den
Bereichen der Platten (Kyritz-Ruppiner-Platte) im Norden und der sog. “Landchen®, die sich
Uber das Plangebiet verteilen. Sie sind Reste aus der Weichselkaltzeit, die in der letzten Eis-
zeit nicht komplett Gberformt wurden. Auch diese Béden werden i.d.R. als D-Standorte gem.
MMK eingestuft (D2-6), wobei die landwirtschaftliche Wertigkeit und Nutzbarkeit durch die
Anteile an Lehm, L6 und Ton sowie potentielle Vernassungen bestimmt werden.

19 % der Boden stellen die organogenen Sedimente dar. Dies ist die Besonderheit des Na-
turparkes. Hier haben sich in den glazialen Abflussrinnen tUberwiegend durch den Rickstau
von Elbewasser Niedermoore unterschiedlicher Machtigkeit entwickelt. In der MMK werden
diese Flachen durch die Bezeichnung Mo gekennzeichnet.

Aufgrund der ortlichen Gegebenheiten an der Unteren Havel sind auf3erhalb der rezenten
Uberﬂutungsaue, die durch Auelehme gekennzeichnet ist, Niedermoorstandorte von beson-
derer Bedeutung. Gleiches gilt flr die Talungen zwischen den Landchen, die ehemals riick-
staubeeinflusst durch Niedermoorbildungen gepragt wurden. Auensedimente (MMK Al 1-3)
sind Uberwiegend lehm- und tongepragt und finden sich fast ausschliellich entlang des sog.
,Havelschlauches” (Haveltal mit seiner rezente Aue). Ihre Herkunft ist eng mit dem ehemali-
gen nacheiszeitlichen Verlauf der Elbe verknlpft. Ihre Bewirtschaftbarkeit hangt von Grund-
wasserabstand, der Unterlagerung bzw. von der Haufigkeit der Uberflutung durch die Havel
ab.

Mit 7 % sind die Boden aus aolischen Sedimenten vertreten. Hauptsachlich sind hier diinen-
artige Flugsandbildungen anzutreffen. Die Herkunft zeigt sich in den einférmigen Korngréfen
der hier abgelagerten Sande. Deutlich wird hier die Uberwiegende Ablagerungsrichtung von
Ost nach West, welches gleichzeitig die vorherrschenden Windrichtungen zu Zeiten von Bo-
denerosionen darstellt (auch heute ist die Bodenerosion durch Wind in den Zeiten trockener
Ostwinde bei Béden ohne Vegetationsdeckung am gréfiten).

! Mittelmal3stabige Standortkartierung der DDR, 1952
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Seesedimenten enschliesshich
Urstromtalsedimentan

O3.Bosden aus Auensedimentan

04 Boeden aus glazialen Sedimenten
einschliesslich ihrer periglaziasren
Ueberprasgungen

B 5 Boeden aus organogenen Sedimenten

2 Boeden aus Fluss- und
Seesedimenten einschliesslich
Urstromtalsedimenten

Ueberprasgungen
25%
S.Huedenﬁ;;;L:nse_d;;men
11%
Abbildung 1:  Anteile der Bodenarten im Planungsgebiet des PEP WHVL
Tabelle 1: Eignung der Bodenarten fir die Landwirtschaft (siehe auch Anlage 2.1)
Substrat %-ualer Eignung fur Eignung fir Griin- gendherte Werte
Anteil Ackerbau land fir Bodenpunkt
im NP
Boden aus aeolischen Se- 7 gering ohne <18
dimenten
Bdéden aus Fluss- und 38 mittel mittel bis hoch, je 18-35
Seesedimenten nach  Wasserver-
sorgung

Boden aus Auensedimenten 11 mittel bis hoch, in mittel bis hoch 36-49

Abhangigkeit von

der Vernassung
Bdden aus glazialen Sedi- 25 mittel mittel 30-50
menten einschlig[&lich ihrer
periglazialen  Uberpragun-
gen,
Bdéden aus organogenen 19 gering bis hoch, je hoch 30-55
Sedimenten. nach Wasser-

versorgung  und

Degradation
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Beachtung bei der Bewertung der landwirtschaftlichen Ertragspotentiale sollte auch die Ero-
sion aus Wind und Wasser finden. Hier spielen neben der Art der Bodensubstrate und der
Hangneigung auch die ,Windoffenheit einer Landschaft und Bewirtschaftungsform eine ent-
scheidende Rolle. Betrachtet man die Lange linienférmiger Biotoptypen in einer Landschaft
(Baumreihen, Hecken, Windschutzpflanzungen) im Verhaltnis zu den Offenlandbiotoptypen
Acker und Grinland, lasst sich ein Faktor in m/ha berechnen, der zumindest einen Anhalts-
punkt fir die Strukturarmut, bezogen auf die Ausstattung einer landwirtschaftlich genutzten
Flur mit Gehdlzen, sein kann.

Tabelle 2: Strukturfaktoren in der Offenlandschaft
Summe

Linge Acker GL Offenland in Faktor
Landschaftsraum inm in ha in ha ha m/ha
Dosse-Jaglitz-Niederung 210017,97 5143 7377 12520 16,77
Friesacker Zootzen 2978,39 314 87 401 7,43
Genthiner Land 26459 1844 559 2403 11,01
Grol3e Grabenniederung 19918,73 1421 1565 2986 6,67
Havellandisches
Luch/Havellandischer Hauptkanal 29344,49 2127 2995 5122 5,73
Havellandisches Luch/NSG 52685,38 2149 4228 6377 8,26
Koénigsgraben- und  Stremme-
Niederung 28968,09 2545 460 3005 9,64
Kyritzer/Ruppiner Platte 45891,39 3591 613 4204 10,92
Land Schollene 42853,51 1761 354 2115 20,26
Landchen Friesack 38737,13 2133 233 2366 16,37
Landchen Rhinow 32831,36 2484 303 2787 11,78
Nauener Platte 79969,42 4235 791 5026 15,91
Rhinluch, Dreetzer See 98642,26 5055 5519 10574 9,33
Westhavellandisches Landchen 111279,46 5849 1225 7074 15,73
Gesamtergebnis 855919,62 40651 26309 66960 11,84

Die obige Tabelle zeigt, dass der Durchschnitt im NP beim Faktor Strukturelemente in der
Offenlandschaft bei 11,84 m/ha Nutzflache liegt. Dabei sind wertvolle Elemente wie Sélle,
Kleingewasser, Wegraine, Unland u. &. nicht berlcksichtigt. Deutlich sichtbar sind daraufhin
auch die Unterschiede in den einzelnen Landschaftsrdumen, die zwischen 5,73 m/ha im Ha-
vellandischen Luch bis auf 20,26 m/ha im Land Schollene schwanken. Ein Ziel bei der lang-
fristigen Sicherung der Bodenpotentiale fir die Landwirtschaft, insbesondere in Ackerbauge-
bieten, muss somit auch in der Anreicherung mit Strukturen liegen, die nicht nur Natur-
schutzaspekten Rechnung tragen, sondern direkt der Landwirtschaft dienen (natirliche
Schadlingsbekdmpfung, Schutz vor Windereignissen, Verbesserung der Bodenfeuchtebe-
dingungen etc.). Dies gilt auch in den Bereichen der Niederungen, sofern dies nicht Arten-
schutzaspekten (z.B.: Pradatoren) zuwiderlauft. Zu nennen ist hierbei neben Neupflanzun-
gen besonders der Umbau der monotonen und z. T. zu dichten Erlenbaumreihen an Graben
und Vorflutern. Dies ist im Hinblick auf die fortschreitende Ausbreitung des Phytophthora-
Pilzes als eine sehr wichtige Mallnahme zu sehen. Weiterhin sind die gebietsuntypischen
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und 6kologisch wertarmen Hybridpappelbestande hin zu wertvolleren Baum- und Strauchrei-
hen mit niederungstypischen Arten umzubauen.

In Teilbereichen des Naturparks spielt auch Wassererosion eine Rolle. Diese bezieht sich
nicht nur auf Erosionen durch nichtangepasste Bewirtschaftung von Uberflutungsflachen,
sondern auch auf Hangbereiche mit Ackernutzung an den ,Kanten“ der Landchen bzw. der
Platten. Beispiele sind hier der Raum Rhinow-Stélin, bei dem fast regelmafig groRe Erosi-
onsrinnen (bis zu 3 m Tiefe) auftreten, und Ackerflachen bei Stlidenitz. Im niederschlagrei-
chen Jahr 2007 mit Extremereignissen kam es auch auf flacheren Ackerflachen zu dramati-
schen Erosionserscheinungen auf Maisflachen z.B. bei Radewege (siehe nachfolgendes
Bild) und anderen Orten.

Abbildung 2:  Foto: Ullrich, 23.07.207

Meist sind es hier die wertvollen feinkdrnigen Substrate, die sich dann an der jeweiligen
Ackerkante anschwemmen.

Ahnliche Formen der Erosion, jedoch durch Wind, sind in den ackerbaulich genutzten Nie-
dermoorbereichen und grofer Windstreichlange zu verzeichnen. Hier sind in trockenen Frih-
jahren die sog. ,schwarzen Stirme“ zu sehen, bei denen tonnenweise humose Substrate
verweht werden. Auf grol3en Sandackern sind zu diesen Zeitpunkten sogar eine Riffelbildung
mit entsprechenden Schaden an der Saat und ein Zuwehen von Strallengraben zu beobach-
ten. Hier sind neben den oben genannten Gehdlzstrukturen vor allem auch Anderungen der
Bewirtschaftung (Winterbegriinung, Mulchsaat u. a.) zielfihrend.
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Abbildung 3:  Bodenerosion auf einer Ackerflache bei Lohm (3/2003)

2.2 Spezielle Bewirtschaftungsprobleme
Klimatische Besonderheiten

Grundsatzlich befindet sich der Naturpark Westhavelland in einer fir die Landwirtschaft kili-
matisch glnstigen und gemaRigten Zone. Die Landschaft gehort, ahnlich wie die westlich
anschlieflenden, zu den am geringsten mit Schadstoffen belasteten Gebieten Deutschlands.
Die Niederungen tendieren bei austauscharmen Wetterlagen im Winterhalbjahr haufig zur
Nebelbildung. Das Plangebiet gehért zum "starker maritim beeinflussten Binnenland" (BO-
ER, 1966), was ausdrilckt, dass es bereits zum Binnenland Ostdeutschlands gehért, in dem
die Wirkungen der zyklonalen Wetterlagen des Atlantischen Ozeans und seiner Rand- und
Nebenmeere geringer sind.

Wahrend im Winter die Temperaturen unter den Werten Mitteldeutschlands liegen (borealer
Einfluss), erfolgt im Sommer eine Uberhitzung nach dem Austrocknen der Béden. Die durch-
schnittliche Jahrestemperatur liegt bei 8,5 °C. Mit -0,7 °C im Mittel ist der Januar der kalteste
Monat, wahrend der Juli mit einer mittleren Temperatur von 18 °C am warmsten ist. Der Jah-
resdurchschnitt der Niederschlage betragt ca. 530 mm. Die durchschnittliche Luftfeuchtigkeit
wird mit 80 % angegeben. Die Hauptwindrichtung ist WSW.

Tabelle 3: Langjahrige Temperaturmittel (1961-90) Klimastation Brandenburg-Goérden (Quelle:
DWD 2007)

Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez Jahr
-03 04 37 78 132 166 179 173 13,7 95 47 13 88
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Tabelle 4: Langjahrige Niederschlagsmittel (1961-90) im Untersuchungsraum (Quelle: DWD

2007)
Station Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez Jahr
Rathenow 41,0 31,1 37,8 38,6 49,6 61,7 51,6 53,2 42,9 33,9 44,2 50,0 535,5

Bei der Verdunstung hat der Boden — d.h. seine mit Hilfe der nutzbaren Feldkapazitat be-
schreibbaren Speichereigenschaften fir Niederschlagswasser — Einfluss auf die auf die Ver-
dunstungshdhen der Pflanzenbestande. Nachfolgende Tabelle zeigt dies exemplarisch.

Tabelle 5: Mittlere monatliche Niederschlags- und Verdunstungshdhen bei Sand und lehmigem
Sand fir landwirtschaftliche Nutzflachen® in mm, Station Kyritz, Reihe 1961/1990

Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez Summe

Verdunstung 9 10 23 43 73 78 64 51 39 28 13 10 441
Sand

Verdunstung 9 10 23 45 80 92 71 50 38 27 13 10 468
Lehmiger

Sand
Niederschlag 52 36 45 46 50 67 62 55 46 41 54 58 612

Tabelle 6: Mittlere Niederschlagshohen (korr.) und Verdunstungshéhen ausgewahlter Flachen-
nutzungen, Station Kyritz (1961/1990) in mm

Verdunstungs- Jan F Mrz Apr Mai Jun Jul Au Se Okt No De Jahr

Héhen e g P A
b
versiegelte 7 6 8 9 9 11 11 10 9 8 9 8 105
Flachen
Feuchtgebiete 9 1 23 52 102 121 113 90 58 32 13 10 63,3
0
landw. 9 1 23 43 73 78 64 51 39 28 13 10 441
Nutzflachen 0
Laubwald/Sand 9 1 23 46 77 80 65 57 42 22 13 10 454
0
Nadelwald/ 9 1 29 63 79 71 64 56 42 28 13 10 474
0

Sand

Feuchtgebiete sind somit sogar Zehrflachen fiur den Gebietswasserhaushalt. Sie zeigen im
Zeitraum Mai bis September ein im Vergleich zu den grundwasserfernen Standorten wesent-
lich verstarktes Bilanzdefizit infolge der héheren Verdunstungsverluste. Dies bedeutet ein
permanentes Niederschlagsdefizit fur ca. 30 % der Naturparkflachen. Die Verdunstungsho-
hen von Gewassern bzw. ganzlich Uberstauten Flachen werden wegen des unbeschrankten
Wasservorrates durch die energetischen Bedingungen des Verdunstungsprozesses be-
stimmt. GrolRe, flache Wasserflachen erwarmen sich im Frihjahr schnell, so dass bei ent-
sprechenden Dampfdruckgradienten die Verdunstungsraten im Verlaufe des Fruhjahrs und
Frihsommers rasch ansteigen.
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Ein weiteres Problem ist die Veranderung der Héhe der Niederschlage zu den verschiede-
nen Jahreszeiten. Wahrend im langjahrigen Mittel die Niederschldge Uber die Monate eher
gleich verteilt waren, ist seit einigen Jahren ein Trend sichtbar, der im Marz/April von beson-
derer Trockenheit und in den Sommermonaten von Starkniederschldgen gepragt ist. Die
nachfolgenden Grafiken zeigen dies exemplarisch fiir die Station Kyritz*:

Niederschlag mm 01.01.2007 - 31.12.2007
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Niederschlag mm 01.01.2011 - 31.12.2011

wetteronl ine. de
32

28

24 J_ oo 4

28 J

15 J

1z 3

So So So So So So So So
0.91. 13.83. 24,84, @5.06. 17.687. 28.88. 89.10. 28,11,

2

http://www.wetteronline.de/cgibin/regframe?3&PRG=klimavar&LANG=de&WMO=10267&ART=PRE&
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Niederschlag mm 02.01.2012 - 31.12.2012
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Abbildung 4:  Niederschlagsauswertung Station Kyritz fur die Jahre 2007, 2010 - 2012

Andererseits hat das Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung (PIK) 2003 fiir Brandenburg
die Veranderung klimatischer Parameter in den letzten Jahrzehnten untersucht. Setzt sich
demnach der vorhandene klimatische Trend fort (trockenes Szenario), so ist innerhalb der
nachsten 50 Jahre fir Brandenburg mit einem Rlckgang der Jahresniederschlagssumme
auf einen Wert unter 450 mm zu rechnen. Infolge abnehmender Niederschlage und héherer
Temperaturen kommt es voraussichtlich zu einem Riickgang der Evapotranspirationsrate im
Zeitraum zwischen 2040 und 2050 um 13 %, der Grundwasserneubildungsrate um 42 %
(insbesondere in Wintermonaten) und einer Reduzierung des Gesamtabflusses um 24 % °.
In einer neueren Studie von 2009, wurde mit dem am PIK entwickelten regionalen Klimamo-
dell ,STAR* (ohne Wetterlagenberlcksichtigung) berechnet, wie sich das Klima verandern
koénnte und flr die Schutzgebiete Deutschlands projiziert. Den Projektionen liegt das globale
Atmospharen-Zirkulationsmodell ,ECHAMS5" sowie das Emissionsszenario A1B des Welt-
klimarates zugrunde. Flr das Bundesgebiet ergibt das bis zur Mitte des Jahrhunderts eine
Erwarmung um etwa 2,1 Grad Celsius — mit nur geringen Abweichungen fiir die verschiede-
nen Schutzgebiete (so auch flir den Untersuchungsraum) (PIk 2010). Grofere regionale Un-
terschiede ergeben sich jedoch fiir den Niederschlag und die Wasserverflgbarkeit.

Im feuchten Szenario ist mit einem absoluten Anstieg der Niederschlage in den Herbst- bzw.
Wintermonaten (September bis Marz) um etwa 15 mm und einer Verringerung der Juni/Juli-
Niederschlage um etwa den gleichen absoluten Betrag zu rechnen. Im trockensten Szenario
kommt es zu einer absoluten Zunahme der Niederschlage lediglich in den Monaten Dezem-
ber bis Februar. Der Wert liegt bei maximal 10 mm. Eine Abnahme (bis anndhernd 20 mm)
der Niederschlage ist in den Monaten Marz bis November prognostiziert.

Treffen diese Szenarien zu, kann somit von einer Verlagerung der Niederschlage von Som-
mer zu Winter ausgegangen werden. Insgesamt bleibt die Niederschlagsmenge in etwa un-
verandert, sie gleicht sich auf das Jahr betrachtet zwischen den einzelnen Monaten an.

Niedermoor- und Anmoorstandorte

Eine Besonderheit im Naturpark ist aufgrund der grof3en Flachenanteile die Bewirtschaftung
von rezenten bzw. ehemaligen Niedermoorflachen. In den Uberwiegend ,wasser- und nie-
dermoorgepragten” Schutzgebieten des Naturparkes wird seit langerer Zeit besonderer Wert
auf die extensive Grinlandnutzung gelegt. Dabei bilden der Moorschutz sowie die Wertigkeit

® GERSTENGARBE et al. 2003 in: BIOTA u.a.: Machbarkeitsstudie zur Revitalisierung Bran-
denburger Moore, 2012
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des Gebietes fur den Schutz von Lebensgemeinschaften die Grundlage der derzeitigen
Schutzgebietsauflagen.

Die davon betroffenen landwirtschaftlichen Betriebe des Plangebiets sind von Beginn an von
der Umstrukturierung des Landschaftsraumes betroffen. Fir die NaturschutzmalRnahmen,
die nach 1990 uber Mittel des Vertragsnaturschutzes geférdert wurde, kdnne jetzt z.T. Uber
KULAP* in Form von Préamien finanziert werden. Dabei ist die Vielschichtigkeit der Problem-
stellung in folgenden Aspekten begriindet:

o Komplizierter Wasserhaushalt durch die vorhandene Bodengenese

e Moordegradierung durch Hydromelioration der Vergangenheit sowie durch Intensiv-
wirtschaft

e Naturschutzziele und —verpflichtungen

e Flachenverteilung und Betriebskonzepte, unterschiedliche Anpassung der Flachennut-
zung durch Einzelbetriebe

Da jede landwirtschaftliche Nutzung von Mooren mit einem Abbau der Torfsubstanz und da-
mit mit Moorschwund verbunden ist, verscharft sich das Problem auf genutzten Flachen jahr-
lich. Es wird eingeschatzt, dass die Moormachtigkeit in Abhangigkeit von der Intensitat der
Bewirtschaftung jahrlich um durchschnittlich 0,5 — 1,0 cm abnimmt (FECHNER u.a., 1994)°.

Beispiele im Naturpark zeigen, dass innerhalb von 40 Jahren Gelandeveranderungen von bis
zu -1 m erfolgten (Moorsackung, Moorschwund, Veratmung).

Das besondere Merkmal dieser Boden ist eigentlich die Nahrstoffarmut, wenn Standorte mit
genug Wasser versehen sind und der Grundwasserspiegel fast ganzjahrig uber Gelandeni-
veau liegt. Durch die bereits jahrhundertelange Meliorationstatigkeit und Entwasserung so-
wie die landwirtschaftliche Nutzung wurden diese Bdden fast ganzlich verandert und durch
Mineralisierung des Torfes degradiert. Aktuelles Ziel des Boden- und Klimaschutzes ist es
deshalb, zumindest den weiteren Schwund von Moorflachen zu verhindern, bzw. in Teilge-
bieten wieder aktives Moorwachstum zu initiieren. Hier sind insbesondere Konflikte mit den
im Gebiet ansassigen Landwirtschaftsbetrieben zu konstatieren.

Hohe Grundwasserstande sind die wichtigste Voraussetzung zur Eindammung der Moorbo-
dendegradierung. Wahrend fir die herkdmmliche Grinlandwirtschaft mittlere Sommer-
grundwasserstande von 40 — 60 cm unter Gelandeoberflache nicht oder nur kurzzeitig unter-
schritten werden sollen, kann dies fur die Erhaltung von Moorbdden nicht gelten. Zur Minde-
rung des Moorschwundes sind mdglichst ganzjahrig hohe Wasserstande notwendig, d.h.
dass im Sommer der Grundwasserstand nicht unter 30 cm fallen soll und dass dieser im
Winter mindestens geldndegleich sein muss. Zur Wiedervernassung bzw. zur Sicherung ho-
her Wasserstande existiert eine Vielzahl an Literatur, die hier jedoch nicht ndher beschrieben
werden soll (EGGELSMANN,1998; ® HENNINGS, 1994”; QUAST et al., 1993% ROSENT-
HAL, 1992a°; HELLBERG, 1995'%; EGGELSMANN, 1989"": ZEITZ 1993'%).

* Richtlinie des MIL des Landes Brandenburg zur Férderung umweltgerechter landwirtschaftlicher
Produktionsverfahren und zur Erhaltung der Kulturlandschaft der Lander Brandenburg und Berlin
(KULAP 2007 vom 05.Februar 2014)

® FECHNER, Dr. M. u. a.: Grinland in Brandenburg, Ministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten, Potsdam 1994, 1. Auflage

® EGGELSMANN in ROSENTHAL, G. u.a.: Feuchtgrinland in Norddeutschland, Bundesamt fiir Na-
turschutz, Bonn-Bad Godesberg 1998

" HENNINGS (1994): Wiedervernassbarkeit von Niedermooren. — Norddeutsche Naturschutzakade-
mie (NNA) — Berichte 7 (1): 86-90
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2.2.1 Bewirtschaftungsprobleme aufgrund natlirlicher Standortbedingungen

Bewirtschaftungsprobleme aufgrund natirlicher Standortbedingungen sind im Naturpark
meist durch die Wasserverhaltnisse gegeben. Hangneigung und andere Standortbedingun-
gen (z. B. hoher Steinanteil) spielen keine bzw. nur eine untergeordnete Rolle. Um Aussagen
zur potentiellen Betroffenheit der Landwirtschaft durch sich verandernde Grundwasserstande
oder Naturschutz- bzw. wasserbauliche MalRnahmen treffen zu kénnen, muss die Frage der
Bewirtschaftbarkeit von Flachen in Abhangigkeit vom Grundwasserflurabstand und zu Nut-
zungsterminen betrachtet werden. In der Regel handelt es sich im Plangebiet dabei um
Grinlandstandorte unterschiedlicher Auspragung. ,Echte” Ackerstandorte sind aufgrund des
grolieren Grundwasserflurabstandes kaum beeintrachtigt. Allenfalls sind sog. ,,Grenzstandor-
te“, die ackerbaulich genutzt werden, jedoch obligate Griinlandstandorte sind, betroffen. Ob-
ligate Griunlandstandorte verfiigen Uber solche Standortverhaltnisse, die nur eine landwirt-
schaftliche Nutzung als Wiese, Weide oder Mischnutzungen beider Nutzungsarten (Mahwei-
de) erlauben. Wesentliche nutzungsbestimmende Standortverhaltnisse sind z. B.:

e die Wasserverhaltnisse,
¢ die Bodenverhaltnisse,

e die Hangneigung.

® QUAST, J., DIETRICH, O. & DANNOWSKI, R. (1993): Die Folgen der Entwasserung und Nutzung
von Niedermooren fur den Landschaftshaushalt. — Naturschutz u. Landschaftspflege i. Brandenburg,
Sonderh. Niedermoore: 11 - 14

® ROSENTHAL, G. (1992a): Erhaltung und Regeneration von Feuchtwiesen, Vegetationsdkologische
Untersuchungen auf Dauerflachen. — Dissertationes Botanicae 182: 283 S.

10 HELLBERG, F. (1995): Entwicklung der Grunlandvegetation bei Wiedervernassung und periodi-
scher Uberflutung — Vegetationsdkologische Untersuchung in nordwestdeutschen Uberflutungspol-
dern. — Dissertationes Botanicae 243: 271 S.

" EGGELSMANN (1989): Wiedervernassung und Regeneration von Niedermooren. — Telma19: 27-41

2 ZEITZ, J. (1993): Mdglichkeiten der Vernassung von Teilflachen des Oberen Rhinluchs. — Natur-
schutz u. Landschaftspflege in Brandenburg, Sonderh. 1 Niedermoore: 26 - 29
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Tabelle 7:
schaften
Substrat

Boden aus
Seesedimenten

Fluss- und

Boden aus Auensedimenten

Boden aus glazialen Sedi-
menten einschlieRlich ihrer
periglazialen  Uberpragun-
gen,

Bdéden aus organogenen
Sedimenten.

bei Ackerbau

Trotz des maRigen Er-
tragspotentials stabile Nutz-
barkeit aufgrund relativ guter
Bodenwasserverhaltnisse
und Substrateigenschaften,
Winderosionsgefahrdung
aufgrund  grofRer  Wind-
streichlangen und unange-
passter Nutzung

Gefahr langanhaltender
geringer  Grundwasserflur-
abstande, Hohe Gefahr der
Verdichtung, bei langanhal-
tender Trockenheit neigen
die Bdden zur Austrocknung

Aufgrund der Uberwiegen-
den Lage der Substrate auf
den Landchen bzw. Platten-
randern sind die Bdden bei
falscher Bewirtschaftung
Erosionsgefahrdet, in gerin-
gem Malie ist auch ein Ver-

dichtungsgeféahrdung  vor-
handen
Derartige Bdden sollten

aufgrund der mit der Bewirt-
schaftung einhergehenden
Degradation nicht als Acker
genutzt werden. Da im Zuge
der Intensivierung der
Landwirtschaft und der Hyd-
romelioration jedoch die
Nutzung auf derartigen
Substraten immer  mehr
zunahm, sind entsprechen-
de ,hausgemachte” Bewirt-
schaftungsprobleme vor-
handen:

Durch Degradation eingetre-
tene Vermullung vermindert
die Wassersattigungsfahig-
keiten und Bodenfruchtbar-
keit vor allem in trockenen
Jahren. Bei nassen Jahren
besteht Verdichtungsge-
fahrdung und Staunasse.

Bei langfristig fortgefihrter
Ackernutzung ist der véllige
Verlust der organischen
Substanz aus dem ehemali-
gen Moorkdrper zu beflrch-
ten.

Der Moorschwund fihrt zur
Veranderung des Gelan-
dereliefs und damit zur Au-
Rerkraftsetzung der vorhan-
denen Stausysteme. Mit

bei Griinlandnutzung

Eingeschrankte = Bewirtschaftbarkeit
bei langanhaltenden hohen Grund-
wasserstanden

Gefahr der periodischen Uberflutun-
gen, eingeschrankte zeitliche Nutz-
barkeit, Narbenstabilitat beim Einsatz
schwerer Technik

i.d.R. keine Grinlandnutzung auf-
grund der Grundwasserferne

Je nach Lage und Wasserverhaltnis-
sen treten aufgrund der langjahrigen
Vernutzung auch im Grinland &hnli-
che Erscheinungen, wie bei der
Ackernutzung bezuglich des
Moorschwundes auf. Damit verbun-
den isti.d.R. zeitweilig eingeschrankte
Nutzbarkeit durch Staunasse. Bei
nicht angepasster Nutzung sind Nar-
benschaden maoglich.

Die groBten Bewirtschaftungsproble-
me fUr die Landwirte bestehen jedoch
i.d.R. aufgrund einer nicht angepass-
ten Nutzung der Standorte.

Potentielle Bewirtschaftungsprobleme aufgrund der Bodenart und der Standorteigen-
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Substrat bei Ackerbau bei Griinlandnutzung
dem Moorschwund reduziert
sich der Grundwasserflurab-
stand, was entsprechende
Probleme in der Befahrbar-
keit usw. mit sich bringt.
Winderosionsgefahrdung
aufgrund  grofRer  Wind-
streichlangen und unange-
passter Nutzung

Fir das Gebiet des Landes Brandenburg werden Niedermoorgrasland, Flussauegrasland
und steppenartige Magergraslandereien als flachenmafig bedeutungsvollste obligate Grin-
landstandorte betrachtet.

Die Habitatvielfalt und deren Eignung fur Flora und Fauna auf den einzelnen Standorten
werden nachhaltig von den oben genannten Faktoren und von der Nutzungsintensitat, dem
Witterungsverlauf, der Bodenentwicklung und einer Vielzahl weiterer Faktoren bestimmt.

Urspriinglich fand sich Grasland in Mitteleuropa nur dort, wo infolge von Extrembedingungen
Wald nicht entstehen konnte. Grof¥flachige Rodungen im Zusammenspiel mit anthropogen
initiierten Entwasserungsschiben und die intensiver um sich greifende landwirtschaftliche
Nutzung entwaldeter und trockengelegter Flachen lielien neben ackerbaulich genutzten Fla-
chen auch grofte Graslandkomplexe entstehen. Letztere konzentrieren sich auch heute noch
in feuchten Niederungen, auf flachgriindigen Béden oder — sofern vorhanden - steileren
Hanglagen.

Mit der Regulierung des Bodenwasserhaushaltes, speziell mit den Entwasserungen, wurde
zwar eine (kurzfristige) verbesserte technologische Eignung des Bodens erreicht, im glei-
chen Atemzug verschwanden — u.a. verbunden mit Moorsackung und Degradation - nasse-
und feuchtigkeitsliebende Graser und Krauter. Die Erhéhung mineralischer und organischer
Dingergaben fihrte groRflachig zum Verdrangen der Pflanzenarten der Magerstandorte und
zu erheblicher Konkurrenz der hochwiichsigen Graser gegenuber Krautern und niederwiich-
sigen Grasern. Haufige Mahd flihrte zum Ausfall schnittempfindlicher Pflanzenarten und zur
Foérderung frihblihender und frihfruchtender Arten. Mit der Anwendung von Selektivherbizi-
den wurde der Ausfall zahlreicher Dikotyledonen gezielt beschleunigt. Umbruch und Neuan-
saat artenarmer Grasmischungen trugen in besonderer Weise und im Zusammenwirken mit
den bisher genannten Einflissen zur Trivialisierung der Flora der Graslandstandorte und zur
Einengung ihrer genetischen Vielfalt bei. In der Folge kam es zur deutlichen Reduzierung
von Wirbellosen und der auf sie angewiesenen hdoheren Arten (Insektenfresser usw.). Abhilfe
bzw. Minderung der schadigenden Auswirkungen sollen durch Grinlandextensivierung ent-
stehen. Unter extensiver Grindlandwirtschaft wird derzeit der bewusste Verzicht auf die
Ausschopfung des standortspezifischen Optimalertrages durch verminderten Einsatz an
Produktionsmitteln (Diinger, Pflanzenschutzmittel) und Arbeit verstanden. Als standortspezi-
fischer Optimalertrag ist dabei jener Ertrag anzusehen, bei dem entsprechend den natirli-
chen Standortbedingungen und bei Ansatz der gunstigsten Verwertungsmoglichkeit der
héchste Gewinn je Flacheneinheit erzielt werden kann (FECHNER u.a., 1994).

Ziele extensiver Grunlandwirtschaft sind somit
e Marktentlastung
e abiotischer Ressourcenschutz (Boden, Wasser, Luft)
¢ biotischer Ressourcenschutz (Fauna, Flora) sowie

e Wahrung bzw. Verbesserung des asthetischen Wertes der Kulturlandschaft.
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Die Rucknahme des Produktionsmitteleinsatzes hat im Vergleich zur intensiven Bewirtschaf-

tung unterschiedliche Nutzungsformen und Wirkungen zur Folge:

Tabelle 8: Unterschiedliche Stufen, mégliche Nutzungsformen und Wirkungen der Grin-

landextensivierung

Extensivierungsstufe

1. Stufe:

suboptimaler Produktionsmit-
teleinsatz bei Aufrechterhal-
tung einer bestandsgerech-
ten Nutzungshaufigkeit

2. Stufe

Reduzierung des Produkti-
onsmitteleinsatzes und der
Nutzungshaufigkeit

3. Stufe

vollstandiger Verzicht auf
Dingung und Pflanzen-
schutz bei nicht ausschlief3li-
cher oder nicht vollstandiger
Nutzung als Futter

Médgliche Nutzungsformen

alle herkdmmlichen

- 2-schurige Wiese, auf ertrags-
armen Standorten
1-schirig ggf. Herbstweide

- extensive Koppel- bzw. Stand-
weide

bei gesamtbetrieblicher Extensivie-
rung

- Mutterkuhhaltung
- Farsenaufzucht
- Ochsenmast

- Extensive Schafhaltung

- Mahd mit Abraumen
- Mulchen

- temporare Beweidung

Verwertung des Mahgutes als Zu-
futter fir energiereiche Rationen,
Einstreu, biogener Rohstoff, teil-

weise fir sehr extensive Rinderhal-

tung und selektive Beweidung

Wirkungen

- Verzicht auf Optimalertrag

- Verminderung des N-
Emission

- Substitution des minerali-
schen Stickstoffs durch
biologisch gebundenen

zusatzlich zu Stufe 1

- geringere Futterqualitat,
eingeschrankte Verwert-
barkeit

- hohere Futterverluste
(Weide)

- hohere Artenvielfalt (bei
Weide geringerer Effekt)

- Verbesserung des asthe-
tischen Wertes der Land-
schaft

- Erhaltung seltener Bio-
zénosen, Pflanzenge-
meinschaften und Biotope
(Naturschutz)

- Detrophierung eutrophier-
ter Standorte

- Erhaltung des Land-
schaftsbildes

Eindammung der Brand-
gefahr

- Erhaltung der landwirt-
schaftlichen Nutzungsfa-
higkeit zeitweilig aufgege-
bener Flachen

Der giinstigste Grundwasserstand in der Niederung™ liegt bei der herkémmlichen landwirt-

schaftlichen intensiven Produkti

on je nach Bodenart

e flr Wiesen bei 40-60 cm unter Flur,
e flir Weiden bei 60 — 100 cm unter Flur.

3 Grundlagen des Acker- und Pflanzenbaus, VEB Deutscher Landwirtschaftsverlag, 1967
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Bei der Beurteilung des Faktors Wasser bedient man sich nach wie vor der in der friheren
Graslandschatzung eingefiihrten 5 Wasserstufen mit ihren jeweils feuchten (+) und trocke-
nen (-) Varianten. Die Wasserstufen 1, 2 und 3 haben auch noch eine wahrend des Jahres
starker wechselnde Feuchtigkeit anzeigende Plus-Minus-Variante. Die Produktionsbedin-
gungen und Intensivierungsaussichten werden von Wasserstufe 1 nach Wasserstufe 5 stan-
dig ungunstiger. Dabei sind die zunehmend feuchteren Bedingungen 4+ oder 5+ allgemein
durch besonders negative Einflisse sowohl auf die Bewirtschaftbarkeit (verringerte Befahr-
barkeit und Trittfestigkeit, Gesundheitsschaden fir Weidetiere) als auch auf die Futterqualitat
(Auftreten von wertlosen Arten oder gar Schadpflanzen), allerdings bei oft steigenden Mas-
seertragen gekennzeichnet.

Tabelle 9: Die Wasserstufen des Graslandes (verandert
5+ 4+ 3+ 2+ 1 2- 3- 4- 5-
nass halbnass etwas zu feucht gut frisch  etwas zu halbtrocken trocken
nass feucht trocken
Streu- und Pferde- noch Mahweide noch Jungvieh- und Schafhu-
heuwiesen brauchb. . . brauchb. tung
Wiese (Wiese) (Weide) Weide
GFA <0-0,4 m GFA um GFA zwischen 0,4-0,6 m GFA 0,6 GFA>1,0m
0,4m —-1,0m

GFA = mittlerer GFA in der Vegetationsperiode mit normalem Witterungsverlauf

Fur die Nutzung von Grinland zur Tierfltterung (Weidefutter, Heu, Grassilage) ist somit da-
von auszugehen, dass nur die Feuchtestufen kleiner 4 dafur geeignet sind. Je nach Pflan-
zenbestand und Schnittzeitpunkt schwanken dabei die Qualitdtsparameter. Der Einsatz ist
fur die jeweilige Nutzung (Milch, Mutterkuh, Jungrinder, Schafe, Pferde) zu Uberprifen.

Fir die Feuchtestufen 4 und 5 ist davon auszugehen, dass das gewonnene Material nur
noch teilweise zur Ernahrung von Wiederkauern geeignet ist. Je nach Zeitpunkt ist hier ein
selektives Weiden noch mdglich, bzw. kann das gewonnene Heu als Einstreu genutzt wer-
den, welche ebenfalls noch selektiv von den Tieren verwertet wird. Bei Bestanden in denen
Rohrkolben und Wasserschwaden grofe Massenteile einnehmen ist davon auszugehen,
dass eine Fitterung nicht mehr moglich ist. Der Ubergang zu einer reinen ,Landschaftspfle-
ge”“ ist hier flieRend. Nicht zu unterschatzen ist auch der Faktor der Tragfahigkeit der Boden.
Mit der immer starker werdenden Reduzierung des AK-Einsatzes in der Landwirtschaft wird
auch die Maschinengrofie weiter steigen. Bereits jetzt werden Schnittbreiten von bis zu 12 m
im Grinland erreicht. Vor allem bei Niedermoorgriinland mit Grundwasserflurabstanden um
30cm und einer Bodenfeuchte Uber 70% wird die Befahrbarkeit damit zum zentralen Prob-
lem' (siehe Anlage 2.2).

" Angepasstes Befahren von Niedermoorgriinland, PROCHNOW, A. und KRASCHINSKI, S., 2001,
Deutsche Landwirtschafts-Gesellschaft, Merkblatt 323 Berlin/Osnabriick
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Tabelle 10: Tragfahigkeiten auf degradiertem Niedermoorgriinland

Biotoptyp Flutrasen Arme Feucht- Reiche Frischwiesen/ GroRseggen-
wiesen Feuchtwiesen wiesen
Rohrglanzgras-
rohrichte

Bodenfeuchte Tragfahigkeitsklasse (bei mittlerer Bewuchsdichte)

(Vol.%)

<=60 mittel hoch hoch sehr hoch sehr hoch

> 60-70 gering mittel hoch sehr hoch sehr hoch

> 70-80 sehr gering mittel hoch sehr hoch
gering

>80 sehr gering gering mittel sehr hoch
gering

Fur die Abschatzung von Beeintrachtigungen von Griin- und Ackerland liegt eine Tabelle
(NEUBERT, 1995)" vor, die sich ebenfalls an Vernassungsstufen und GL-Stufen orientiert.
Sie weist in Abhangigkeit von den Bodensubstraten folgende Grundwasserstande aus:

Tabelle 11: Beeintrachtigungen
Beeintrachtigung GL/Acker (GWFA in dm)

Boden sehr stark stark mittel ohne zu trocken
Stufe

Sand Friihjahr <2/<2 <2/<4 <2/<4 4-6/6-8 >6/>8
Sommer <4/<6 2-5/4-6 3-6/5-8 4-8/6-10 >8/>10

Moor Friihjahr <2 <4 <4 4-8 >8
Sommer <4 4-6 4-8 5-8 >10

Lehm Frihjahr <6/<8 <8/<10 <8/<10 >8/>12 -
Sommer <8/<10 8-10/10-12 10-12/12-15 >10/>12 -

2.2.2 Ausgleichszahlungen zum Ausgleich wirtschaftlicher Nachteile

Das Land Brandenburg'® gewiahrte bisher landwirtschaftlichen Unternehmen im Rahmen
eines Kulturlandschaftsprogrammes (KULAP) auf der Grundlage der Verordnung (EG) Nr.
1698/2005 des Rates vom 20. September 2005 Uber die Férderung der Entwicklung des
landlichen Raumes durch den Europaischen Landwirtschaftsfonds fir die Entwicklung des
landlichen Raums (ELER) (Artikel 36 Buchstabe a Ziffer iv und 39), des Entwicklungsplanes
fur den landlichen Raum Brandenburgs und Berlins (EPLR), MaRnahmeschwerpunkt 2, Nr.
5.3.2.1.4, des Rahmenplanes der Gemeinschaftsaufgabe Verbesserung der Agrarstruktur
und des Kistenschutzes" (GAK) in der jeweils geltenden Fassung, nach Maligabe dieser

'® Charakterisierung der Stufen der regulierungsbedingten Beeintrichtigungen, NEUBERT, G., 1995,
AVP Rhinow

'® Richtlinie des Ministeriums fiir Infrastruktur und Landwirtschaft des Landes Brandenburg zur Forde-
rung umweltgerechter landwirtschaftlicher Produktionsverfahren und zur Erhaltung der Kulturland-
schaft der Lander Brandenburg und Berlin (KULAP 2007) vom 27. August 2010 geandert mit Erlass
vom 29. Juli 2010 und vom Erlass 30. Januar 2012

23



Richtlinie und der Verwaltungsvorschriften zu & 44 der Landeshaushaltsordnung (LHO) zum
Ausgleich wirtschaftlicher Nachteile, die mit der Durchfihrung umweltgerechter landwirt-
schaftlicher Produktionsverfahren verbunden sind, Zuwendungen flr:

e Teil A: Umweltgerechte und den naturlichen Lebensraum erhaltende Bewirtschaftung
und Pflege des Griinlandes

e Teil B: Umweltgerechten Acker- und Gartenbau sowie Sicherung reich strukturierter
Feldfluren

e Teil C: Erhaltung genetischer Vielfalt

Die Mallnahmen unter A bis C sollen in besonderem Malle zum Schutz der Umwelt sowie
zur Erhaltung des landlichen Lebensraumes, der Landschaft und ihrer Merkmale, der natrli-
chen Ressourcen, der Béden und der genetischen Vielfalt beitragen (siehe auch nachf. Kapi-
tel GAP-Reform 2015). Die geférderten Leistungen betreffen freiwillige, finfjahrige oder bei
Verlangerung bis zu siebenjahrige Verpflichtungen, die Uber die einschlagigen obligatori-
schen Grundanforderungen gemafR den Artikeln 5 und 6 und den Anhangen Il und Il der
Verordnung (EG) Nr. 73/2009 sowie die Mindestanforderungen gemal Artikel 39 Absatz 3
Unterabsatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1698/2005 betreffend die Anwendung von Diingemit-
teln und Pflanzenschutzmitteln hinausgehen. Durch die Zahlung von Zuwendungen sollen
die durch die Einhaltung der eingegangenen Verpflichtungen den landwirtschaftlichen Unter-
nehmen entstehenden wirtschaftlichen Nachteile angemessen ausgeglichen werden.

Weiterhin gewahrt das Land Brandenburg'” nach Artikel 36 Buchstabe a) Ziffer Ill und Artikel
38 der Verordnung (EG) Nr. 1698/2005 vom 20. September 2005 Uber die Férderung der
Entwicklung des landlichen Raums durch den Europaischen Landwirtschaftsfonds flr die
Entwicklung des landlichen Raums (ELER), des Entwicklungsplans flr den landlichen Raum
Brandenburgs und Berlins (EPLR) — MalRnahmeschwerpunkt 5.3.2.1.3 - , nach Mafligabe
dieser Richtlinie und der Verwaltungsvorschriften zu § 44 der Landeshaushaltsordnung
(LHO) Zuwendungen fur MaRnahmen und Leistungen von landwirtschaftlichen Unterneh-
men, die

e Uber die Ublichen, gesetzlich einzuhaltenden Regeln der guten fachlichen Praxis hin-
ausgehen,

¢ in besonderem Malde zur Erhaltung bzw. Férderung der Lebensraume und Arten in den
fur Brandenburg und Berlin ausgewiesenen besonderen Schutzgebieten gemaf Richt-
linie des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten
(79/409 EWG, EG-Vogelschutzgebiete) sowie gemal Richtlinie 92/43 EWG des Rates
vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume und der wild lebenden
Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-Gebiete) dienen,

¢ auf Grund von Beschrankungen nicht als Agrarumweltmalinahme gemaf Artikel 39 der
Verordnung (EG) Nr. 1698/2005 gefordert werden kénnen.

Bewirtschaftungsprobleme durch naturschutzfachliche Anforderungen entstehen Uberwie-
gend durch eine kinstlich héhere Wasserhaltung oder festgelegte Schnitttermine, welche die
Anforderungen intensiver Tierfltterung nicht berlcksichtigen. Zur Beeintrachtigung durch
héhere Wasserhaltung wurde bereits im vorherigen Abschnitt Stellung genommen. Aus der
Sicht der Mahdtermine spielt die EU-weite Vorgabe von Nutzungsterminen eine negative
Rolle, wenngleich au3erhalb von Schutzgebieten derartige Mallnahmen grundsatzlich freiwil-
lig sind.

' Richtlinie des Ministeriums fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (MUGV) und des
Ministeriums fir Infrastruktur und Landwirtschaft (MIL) des Landes Brandenburg zum Ausgleich von
Kosten und Einkommensverlusten fir Landwirte in Natura-2000-Gebieten vom 21. Mérz 2011
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Grofflachige Nutzung zu starren Terminen hat fur die Flora und Kleintierfauna verheerende
Auswirkungen. Selbst aus naturschutzfachlicher Sicht ist z. B. der Mahdtermin 16.06. kon-
fliktbehaftet. Zu diesem Zeitpunkt hat ein Grofdteil der Wiesen- und Offenlandbriter (z. B.
Wachtelkonig) die erste Brut noch nicht erfolgreich gro3 gezogen. Auch ein Teil der Strom-
talpflanzen wirde von einem flexiblen Mahdtermin profitieren, da ihr Entwicklungshéhepunkt
erst im Spatsommer erreicht wird. Mittlerweile wird in der Fachliteratur immer mehr diskutiert,
dass der ,phanologische Kalender” als Instrument zur Bestimmung des Mahdtermins wichti-
ger ist, als starre Mahdtermine.'

Eine gestaffelte und maoglichst vielfaltige Grinlandnutzung nach den vorhandenen Standort-
mdglichkeiten muss demnach das Ziel der Bewirtschaftung sein. Die Standortbedingungen
und —mdglichkeiten sind durch meliorative MaRnahmen und intensive Landwirtschaft im Re-
gelfall stark vereinheitlicht, so dass zeitliche Nutzungsdiversitat kaum noch gegeben ist. Das
war ja auch ein Ziel der historisch erfolgten meliorativen Eingriffe. Das bedeutet, dass heute,
unter den Bedingungen der modernen Landwirtschaft, auf fast allen Flachen friher, haufiger
und einheitlicher gewirtschaftet wird. Eine Diversifizierung entsprechend naturlicher Stand-
ortbedingungen findet kaum noch oder gar nicht mehr statt.

Flexible Programme sind da eher zielfihrend.

GAP-Reform 2015

Mit der neuen Antragstellung flr Pramienmittel (15.05.2015) soll das sog. ,Greening nach
Artikel 43 ff. der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013“" umgesetzt werden. Freigestellt von die-
sem ,Greening® werden nur Oko-Betriebe und Kleinerzeuger. Fir alle anderen Betriebe qilt:

¢ Anbaudiversifizierung
e Erhalt von Dauergriinland

e Flachennutzung im Umweltinteresse mit Ausweisung Okologischer Vorrangflachen
(OVF)

Dabei bezieht sich die Verpflichtung zur Anbaudiversifizierung nur auf die Ackerflachen des
Einzelbetriebes. Betriebe bis 30 ha missen mindestens 2 verschiedene landwirtschaftliche
Kulturen anbauen, die Hauptkultur darf 75 % nicht Gberschreiten. Betriebe tber 30 ha mus-
sen 3 verschiedene landwirtschaftliche Kulturen anbauen (Hauptkultur max. 75%, die 2 groi3-
ten Kulturen zusammen max. 95%).

Dauergrinland unterliegt in FFH-Gebieten ab dem 01.10.2015 einem absoluten Umwand-
lungs- und Umbruchsverbot (Pflug). Aul3erhalb von FFH-Gebieten darf nur noch mit Geneh-
migung umgewandelt werden.

Die Ackerflache eines Betriebes dient als BezugsgroRe zur Ermittlung notwendiger OVF.

Bei mehr als 15 ha Ackerflache sind 5% OVF auszuweisen (ab 2017 sind das 7%). Ver-
schiedene Nutzungsarten erhalten Gewichtungsfaktoren zur Anrechnung (z.B. Brachen =
1,0, Zwischenfrichte =0,3, Landschaftselemente = 1,5).

FAZIT

Wahrend OVF bei entsprechend sinnvollem Einsatz einen Beitrag zur Verbesserung bzw.
Erhaltung der 6kologischen Wirkungen der Landwirtschaft erbringen kann, ist die Diversifizie-
rung in keiner Weise zielfihrend. Hier wird die sog. ,gute landwirtschaftliche Praxis“ vollig

18 BfN-Scripten 124, Bonn- Bad Godesberg 2004, Reiter, K. u.a.: ,...Griinlandnutzung nicht vor dem
15. Juni..., Tagungsbericht

9 Ministerium fiir Infrastruktur und Landwirtschaft Brandenburg: Hinweise zur Umsetzung der GAP-
Reform, 26.08.2014
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geopfert. Betriebe mit 500 — 1.000 ha Ackerflache, wie im Naturpark nicht uniblich, missen
nur noch nachweisen, dass sie 3 verschiedene Kulturen anbauen, wobei eine Fruchtart 75 %
der Flache einnehmen kann. Das bedeutet, dass mindestens 50 % der gesamten Ackerfla-
che eines Betriebes immer die gleiche Fruchtart in der 2. Tracht und mindestens 25 % der
Flachen in der 3. Tracht besitzen. Dies kann fir einen landwirtschaftlich gepragten Naturpark
mit groflflachigen Schutzgebieten, die Uberwiegend von der landwirtschaftlichen Nutzung
abhangig sind, nicht zielfihrend sein. Durch die EU-Verordnung wird u.a. der spater noch zu
diskutierende mehrjahrige Maisanbau auf der gleichen Flache legitimiert. Derzeit kann hier
nur davon ausgegangen werden, dass die Akteure im NP sich zusammensetzen und hier auf
freiwilliger Basis verninftige und aus der landwirtschaftlichen Sicht sinnvolle Anbauplane
erarbeiten, die auch lagemaRig zwischen anrainenden Betrieben abgestimmt werden.

ArtenschutzmaBnahmen auf Ackerflachen

Bisher sind im Land Brandenburg zusatzlich zu KULAP uber Vertragsnaturschutz keine oder
nur in geringem Umfang MaRnahmen mdglich. Diese freiwilligen Mallnahmen der Landnut-
zer konnten vielfaltiger Art sein und einen wertvollen Beitrag? vor allem im Bereich der Bio-
diversitat erbringen. In NRW werden z. B. derartige MalRnahmen, die bis zum Ernteverzicht
auf Teilflachen gehen kénnen mit bis zu 1.469 €/ha vergltet.

Fir den Naturpark Westhavelland liegt ein Papier aus dem Jahre 1999 mit diversen Agra-
rumweltmalinahmen vor, welche zur damaligen Zeit mit den Landnutzern besprochen und
abgestimmt wurden.?' Leider konnten die MaRnahmen zur damaligen Zeit keinen Eingang in
die Pramienrichtlinien finden. TeilmaRnahmen des Papiers fanden sich jedoch spater in KU-
LAP wieder (z. B. Anerkennung von Nassflachen als Landschaftselemente).

MaRnahmen waren u.a.:

zusatzliche Gewasserrandstreifen unterschiedlicher Pflegeintensitat

Anlegen von Blihstreifen

Schlagverkleinerung

Erweiterung der Fruchtfolge

Feldlerchenfenster usw.

Gerade Feldlerchenfenster nehmen in der Literatur seit einiger Zeit zunehmend Raum ein:

,Die Feldlerche ist der haufigste Offenlandvogel Mitteleuropas. Gesicherte Angaben zum
Weltbestand gibt es nicht, die IUCN gibt als grobe Schatzung allein fur den europaischen
Bestand 40 bis 80 Mio. Brutpaare an. Der Bestand in Deutschland wurde fiir 2008 auf 2,1 bis
3,2 Mio. Paare geschatzt, die Art war damit die neunthaufigste Brutvogelart.”! Vor allem die
starke Intensivierung der Landwirtschaft flhrte in Europa seit den 1970er Jahren zu starken
Bestandsriickgangen. Weitere Gefahrdungsursachen sind die Versiegelung der Landschaft
und direkte Bejagung wie etwa in Sudwestfrankreich. In Deutschland hat der Bestand zwi-
schen 1980 und 2005 um etwa 30 % abgenommen, die Feldlerche steht hier in der Roten
Liste in Kategorie 3 (,gefahrdet®). Weltweit ist die Art laut IUCN jedoch ungeféahrdet.

Eine Mallnahme zum Schutz der Lerchen ist die Anlage von sogenannten Lerchenfenstern.
Dabei werden nach einer in England entwickelten Methode kurze Streifen auf den Feldern
bei der Aussaat von Raps oder Wintergetreide ausgelassen. Die Lerchen kdnnen dann dort
ihre Nester anlegen und werden nicht vom aufwachsenden Getreide bei An- und Abflug be-

2 NAUJOKS, K.: Fordermalnahmen Feldflur, Natur in NRW 3/09

2! Ellmann und Schulze, 1999: Agrarumweltmalinahmen im Naturpark WHVL; WWF und DJV, Bonn
1999
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hindert. Daher sind zwei bis drei Bruten pro Jahr in diesen Streifen moglich. Von der Maf3-
nahme kdénnen auch andere Bodenbriiter profitieren.“?

Die Feldlerchenfenster® kénnen beim Sden (Sdmaschine anheben) oder spater angelegt
werden, mind. 2 Fenster je Hektar, jedes ca. 20 m? grof3 (3-m-Samaschine fir 7 m aushe-
ben),

¢ mit Abstand zu Fahrgassen,

e min. 25 m von Feldrand (Pradatoren).

Abbildung 5:  Lerchenfenster®

Lerchenfenster kénnen im Naturpark auf den z. T. Ubergrof3en Ackerschlagen ein Beitrag zur
Verbesserung des Vogelschutzes in der Feldflur sein und andere Agrarumweltmalinahmen
unterstutzen.

Auch Brachen und breite Bluhstreifen sind als ArtenschutzmaRnahmen méglich und werden
im Naturpark insbesondere zum Schutz der GrofRtrappe genutzt. Das Land Brandenburg hat
sich dem Schutz der Groftrappe in besonderem Male verschrieben. Mit der Staatlichen
Vogelschutzwarte in Buckow besitzt der Naturpark WHYV hier ein bedeutendes Kompetenz-
zentrum. Die letzten Rlickzugsgebiete dieser streng geschitzten Art befinden sich im Land
Brandenburg und in Sachsen Anhalt. Das Land Brandenburg und der Férderverein Grofl3-
trappenschutz e.V. bemiihen sich seit langer Zeit um die Rettung dieser einzigartigen Vogel.

Durch die umfassende Intensivierung der Landwirtschaft®® wurden seit der Mitte des 19.
Jahrhunderts die 6kologischen Bedingungen in der Agrarlandschaft grundlegend verandert
und damit der Lebensraum fur zahlreiche Pflanzen- und Tierarten einschliellich der Grof3-
trappen zerstort. Zuerst verschwanden sie aus den reinen Ackerlandschaften, spater auch
aus den Luchgebieten, die zunehmend in monotones Saatgrasland umgewandelt wurden.
Hier ergibt sich auch die direkte Beziehung zum Griinland und den bereits oben genannten
meliorativen Veranderungen der Agrarlandschaft im letzten Jahrhundert, In den 1970er und
80er Jahren war Nachwuchs in der brandenburgischen Population schon eine extreme Aus-
nahme. Allein die hohe Lebenserwartung der Vogel konnte das Aussterben noch hinauszé-
gern. Unter den Bedingungen der heutigen Landwirtschaft sind in Deutschland geeignete
Lebensraume fur Grof3trappen nur noch in Schutzgebieten mit grof3flachig extensiver Land-

2 hitp://de.wikipedia.org/wiki/Feldlerche

% http://www.landschaftsstation.de/laufende-projekte/48-lerchenfenster
2 http://www.landschaftsstation.de/laufende-projekte/48-lerchenfenster
% hitp://www.lugv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.322391.de
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nutzung und speziell angepassten Bewirtschaftungskonzepten zu erhalten. Mit dem NSG
,Havellandisches Luch” setzt das Land Brandenburg beim Grofitrappenschutz auf vier Sau-
len:

1.) Lebensraumgestaltung und Extensivierung der Landwirtschaft

o Wiederherstellung einer artenreichen Flora und Fauna in der Agrarlandschaft gemein-
sam mit der Landwirtschaft durch Einschrankung des Pestizid- und Dingereinsatzes,
Verringerung der Schlaggroéfien, Anlage extensiv genutzter Trappenstreifen im Acker-
land, Entfernung von Hybridpappelstreifen und andere Mallnahmen. Die Umsetzung
erfolgt durch Agrar-Umwelt-Programme, Vertragsnaturschutz, Landschaftspflegemal3-
nahmen und Schutzgebietsregelungen.

2.) Minimierung von Stdérungen

e gezielte Besucherlenkung mit attraktiven Angeboten zu ausgewahlten Tierbeobach-
tungsplatzen und gleichzeitige Beachtung erforderlicher Wege-Sperrungen

e Einflussnahme auf landwirtschaftliche Bearbeitungstermine und Flugverkehr

3.) Bestandsstltzung durch Auswilderung von Jungtrappen

e kunstliche Erbritung von Eiern, die vor Bewirtschaftungsmafinahmen und zur Vermin-
derung von Verlusten durch Pradatoren gesichert werden

e Aufzucht und Auswilderung von Jungtrappen

4.) Management des Beutegreiferdruckes

o fuchssichere Einfriedung ca. 15 — 20 Hektar groRRer Areale, die den Wildhennen erfolg-
reiches Briten ermdoglichen; Versuche zur Reduzierung von Fiichsen haben unter den
existierenden jagdlichen Rahmenbedingungen bisher nicht die erhofften Ergebnisse
gebracht.

Schutz von naturschutzfachlich wertvollen Sandackern

....Die Flachenstilllegung® wurde in der EU erstmals 1988/89 auf freiwilliger Basis eingefiihrt.
Nach 1992, in der die flachengebundenen Ausgleichszahlungen eingefiihrt wurden, wurde
die Flachenstilllegung obligatorisch. So wurde flir das Anbaujahr 1993/94 ein Stilllegungssatz
von 15 % festgelegt. Ausgenommen von den Stilllegungsverpflichtungen waren sogenannte
Kleinerzeuger, deren Anbauflache eine bestimmte Grenze nicht Uberstieg.

Anfanglich wurde der Satz der obligatorischen Stilllegung jahrlich festgelegt, im Wirtschafts-
jahr 1999/2000 wurde sie dann zur Vereinfachung dauerhaft auf 10 % festgelegt. Fir das
Anbaujahr 2004/05 wurde sie auf 5 % gesenkt, um dann im Jahr 2005 im Rahmen der in
regional unterschiedliche Stilllegungssatze tberfuhrt zu werden...

Im Jahr 2007 waren die Preise flir Agrarrohstoffe massiv angestiegen. Ursache waren unter
anderem die gestiegene Getreidenachfrage durch den Ausbau der Bioethanolproduktion,
aber auch die geringen Vorrate, Ernteausfalle und andere Griinde. Aufgrund der stark ge-
stiegenen Getreidenachfrage im Jahr 2007 und des damit verbundenen massiven Anstiegs
der Preise fir Agrarrohstoffe wurde die obligatorische Flachenstilllegung in der EU fir 2008
zunachst ausgesetzt, schlielllich zum Jahr 2009 abgeschafft und die damit verbundenen
Zahlungsanspriiche wurden in normale umgewandelt. Im Jahr 2014 wurden im Naturpark

% hitp://de.wikipedia.org/wiki/Flachenstilllegung
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dann fast alle Brachen umgebrochen. Ursache war die veranderte Interpretation des Dauer-
grunlandbegriffes durch die EU-Kommission. Flachen, auf denen wechselnde Ackerfutterkul-
turen wie Ackergras oder andere Grinfutterpflanzen Uber einen Zeitraum von 5 Jahren an-
gebaut werden, sollen den Status als Dauergriinland erhalten. Dartber hinaus wurde ver-
scharfend klargestellt, dass diese sogenannte 5-Jahres-Regelung auch fur Ackerflachen gilt,
die aus der landwirtschaftlichen Produktion genommen wurden und begrint sind. Um den
Status als Ackerland zu erhalten, sind die Landwirte gezwungen, diese Flachen regelmaRig
umzubrechen.

In Deutschland halbierte sich 2008 die Stilllegungsflache.” Wie sehen die Folgen fiir die bio-
logische Vielfalt aus?? ,Dies lasst sich gut am Bestand von Feldvégeln in der Agrarland-
schaft aufzeigen. Anhand von regelmafigen Bestandsuntersuchungen zur Vogelwelt in ganz
Deutschland zeigt sich, dass die Bestande von Feldvogelarten unmittelbar vom Flachenanteil
der Stilllegung abhangen. Seit der starken Zunahme des Anbaus nachwachsender Rohstoffe
auf Stilllegungsflachen sind Populationen von Feldvogelarten wie der Grauammer erheblich
zurickgegangen oder sogar zusammengebrochen. Dabei stehen die Feldvogelarten nur als
Indikator flir die gesamte Biodiversitat der Agrarlandschaft. Die mit der Stilllegung geschaffe-
nen Lebensrdume sind ihrerseits nur Ersatzlebensraume fur die aus der intensiv genutzten
Agrarlandschaft verschwundene Vielfalt von Pflanzen- und Tierarten. Die Stilllegungsflachen
tragen also vor allem in intensiv genutzten, ackerbaulich gepragten Landschaften in malf3-
geblichem Umfang zur Erhaltung der biologischen Vielfalt bei...Selbstbegriinte oder mit
standortangepassten Kultur- und Wildpflanzen angesate Stilllegungsflachen sind ideale Le-
bensraume fir zahlreiche Tier- und Pflanzenarten, insbesondere fur Ackerwildkrauter, Insek-
ten, Vogel und andere Wildtiere. Da diese Flachen vom 1. April bis zum 30. Juni eines Jah-
res nicht bewirtschaftet werden, kdnnen hier viele Tier- und Pflanzenarten ihren Entwick-
lungszyklus abschlieRen (Pflanzen kénnen ausblihen und aussamen, Tiere kénnen ihren
Nachwuchs aufziehen). Dadurch haben sich die Stilllegungsflachen in vielen Ackerbauregio-
nen Deutschlands zu wichtigen und vielerorts einzigartigen Ruckzugsraumen fur Tier- und
Pflanzenarten in einer oftmals ausgeraumten Agrarlandschaft entwickelt. Zum Teil werden
die Stilllegungsflachen auch gezielt dazu genutzt, dkologische Aufwertungen vorzunehmen,
z.B. durch Anlage von Bllhstreifen und Bluhflachen (durch Jagd- und Naturschutzverbande
oder mit Hilfe von Agrarumweltprogrammen).“ Um flr das Gebiet des Naturparkes feststellen
zu kénnen, welche Flachen sich flr derartige MalRnahmen besonders eignen, erfolgte eine
Verschneidung von ,armen“ ertragsschwachen Sandbéden mit der Nutzungsart Acker aus
der Biotop- und Nutzungstypenkartierung (Anlage 4.2). Die Potentiale in den einzelnen
Landschaftsrdumen werden bei der Darstellung der MalRnahmen im Kapitel 4 benannt.

Schutz von naturschutzfachlich wertvollem Griinland

Mit dem bereits oft benannten Umstand des stetigen Zuwachses an Maisflachen ist aufgrund
der im Naturpark vorhandenen grof3en Flachenanteile von Griinland die Begehrlichkeit
Grenzstandorte umzubrechen, drastisch gestiegen. Seitens des Landes Brandenburg wurde
dieser Umstand vor Jahren erkannt und es wurden entsprechende férderrechtliche und na-
turschutzfachliche Bewertungskriterien zum Grinland und zum Grunlandumbruch geschaf-
fen.?® Mit der neuen GAP-Richtlinie soll Dauergriinland mdglichst dauerhaft entsprechend
geschutzt werden. Da es noch keine offizielle Richtlinie gibt, wird nachfolgend auf die beste-
henden Bedingungen verwiesen.

,Der Erhalt von Grinland und die sachgerechte Entscheidung Gber den Griinlandumbruch ist
im Rahmen des Fachrechtes fiir landwirtschaftliche, natur- und bodenschutzrechtliche Berei-

# NABU 2008: Bedeutung der Flachenstilllegung fir die biologische Vielfalt Fakten und Vorschlage
zur Schaffung von 6kologischen Vorrangflachen im Rahmen der EU-Agrarpolitik, Herausgeber: Natur-
schutzbund Deutschland (NABU) e.V., Institut fiir Agrardkologie und Biodiversitat (IFAB), Bocklinstra-
Re 27, 68163 Mannheim, Bundesamt fiir Naturschutz (BfN)

2 pr. Pickert MLUV, Schreiben an die Landkreise vom 28.Marz 2008
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che relevant. Hinzu kommen férderrechtliche Belange im Rahmen der Beihilfegewahrung
den in den Programmen KULAP 2000/2007 und der Ausgleichszahlungen gemaf VO (EG)
Nr. 1257/1999 bzw. VO (EG) Nr. 1698/2005 sowie der Direktzahlungen gemafi VO (EG) Nr.
1782/2003....Beim Grinlandumbruch geht es sowohl aus fachrechtlicher wie aus férderrecht-
licher Sicht zunachst um Dauergriinland. Fakultatives — oder Wechselgriinland sowie Grin-
futterpflanzen auf dem Ackerland kénnen gemaf VO (EG) Nr. 796/2004 Dauergrinlandsta-
tus in férderrechtlicher Hinsicht erlangen.

A) Abgrenzung von Griinland

In Brandenburg ist fiir fachrechtliche Belange Dauergriinland als absolutes  Grinland im
Sinne der Leitlinien zur ordnungsgemafen landwirtschaftlichen Bodennutzung vom MUNR
und MELF vom 29.11.1996 (Anlage), veroéffentlicht in ,Naturschutz und Landschaftspflege in
Brandenburg“ Heft 1 1997, definiert.

Fir forderrechtliche Belange zéhlen zum Dauergriinland

e Flachen, die mit dem Agrarférderverfahren 2005 gemafl Art. 5 der VO (EG) Nr.
1782/2003 als Dauergrinland eingeordnet wurden, unabhangig davon ob sie absolutes
oder fakultatives Grunland waren.

e Flachen, die gemal Art. 2 der VO (EG) Nr. 796/2004 den Status Dauergriinland erlan-
gen (5-Jahresregel: Bewirtschaftung mit derselben Kulturart von Grinfutterpflanzen
ununterbrochen uber flnf Jahre mit unverandertem Nutzungscode). Im 6. Anbaujahr ist
die Neuansaat einer anderen Ackerfutterkultur unausweichlich. Der Umbruch ist unter
Einhaltung der im Schutzgebiet zuldssigen Anbautechniken (z. B. ohne Herbizideinsatz
oder mineralisch- synthetischen Stickstoffdiinger) durchzufihren.

o Zurzeit besteht keine Moglichkeit den Griinlandumbruch nach Vollendung von 5 Jahren
zum Zwecke der Verhinderung des Entstehens von Dauergriinland gem. Art. 2 der VO
(EG Nr. 796/2004) zu untersagen.

¢ Neu eingesate Griunlandflachen ab Ansaatjahr, wenn die Ansaat gemaR Art. 3 bzw. 4
der VO (EG) Nr. 796/2003 nach Wiederansaatgebot erfolgt ist.

Fur férderrechtliche Belange zahlen nicht zum Dauergrinland

o Ackerflachen, die im Zuge einer Agrarumweltmalinahme zeitweilig als Grinland be-
wirtschaftet wurden (KULAP 2000-MaRnahme Umwandlung von Ackerland in extensi-
ves Grinland), wenn sie unabhangig von der Lange der Forderperiode nach Ablauf
des Verpflichtungszeitraumes sofort wieder in Ackerland rtickgefiihrt werden.

¢ Grlnlandflachen, die wieder in Ackernutzung genommen werden, soweit fir den Grin-
landumbruch gemaf Art. 4 der VO (EG) Nr. 796/2004 noch keine Genehmigung erfor-
derlich war bzw. die Flachen, die mit einer erforderlichen Genehmigung geman Art. 4
der VO (EG) Nr. 796/2004 wieder umgebrochen worden sind.

B) Regeln fiir den Grinlandumbruch

1. Griinlandumbruch auBerhalb der Natura 2000-Gebietskulisse und auRerhalb na-
tionaler Schutzgebiete

Auflerhalb der Natura 2000-Gebietskulisse und auferhalb nationaler Schutzgebiete
(NSG/LSG) liegt ein Grinlandumbruch bis zum Erreichen des fiir das Land Brandenburg
summarisch zu ermitteinden Schwellenwertes von 5 % im alleinigen Ermessen des
Landwirtschaftsbetriebes, sofern noch keine Genehmigung geman Art. 4 der VO (EG) Nr.
796/2004 erforderlich ist (Absinken des Anteiles von Dauergrinland an der landwirt-
schaftlichen Flache des Landes um mehr als 5 Prozent im Vergleich zu den im Agrarfor-
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derverfahren 2005 gemaR Art. 5 der VO (EG) Nr. 1782/2003 ermittelten Flachen). Im
Vorfeld des Umbruchs ist eine naturschutzrechtliche oder fordermittelrelevante Anzeige
oder Zulassung nicht erforderlich. Dies gilt auch flr den Umbruch Ilckiger, degradierter
Grunlandnarben auf absoluten Grinlandstandorten, sofern unverzuglich eine Wiederan-
saat als Grunland erfolgt.

Eine naturschutzrechtliche oder férdermittelrelevante Anzeige oder Zulassung ist erfor-
derlich, sofern es sich um eine Nutzungsartendnderung von Niedermoorgrinland in
Ackerland und damit um einen Eingriff im Sinne von § 10 Abs. 2 Zif. 5i. V. m. § 11 Abs. 1
BbgNatSchG oder um nach § 32 BbgNatSchG geschitzte Biotope (insbesondere Tro-
ckenrasen, Feucht- oder Nasswiesen) handelt. VerstéRe dagegen sind als naturschutz-
rechtliche Ordnungswidrigkeiten zu ahnden, jedoch nicht Cross Compliance (CC) rele-
vant.

Unabhangig davon ist die Teilnahme an AgrarumweltmalRnahmen zu beachten. Sofern
die betreffenden Unternehmen in Fdrderprogrammen der Richtlinien KULAP 2000 bzw.
2007 verpflichtet sind, dirfen sie den Umfang des betrieblichen Dauergrinlands (Aus-
nahmen siehe Punkt 4.1.4 Richtlinie KULAP 2000 bzw. Punkt 1.3.2.3 Richtlinie KULAP
2007) nicht verringern. Zudem besteht in einigen Grinlandférderprogrammen (FP 762,
763, 764, 661, 662, 663, 673) ein Grunlandumbruchverbot. Verstolke gegen beide Zu-
wendungsvoraussetzungen werden nach den jeweils geltenden Sanktionsregelungen
geahndet.

2) Grinlandumbruch auBerhalb der Natura 2000-Gebietskulisse und innerhalb na-
tionaler Schutzgebiete

Liegen umzubrechende Grunlandflachen innerhalb nationaler Schutzgebiete, jedoch au-
Rerhalb der Natura 2000-Gebietskulisse, ist zu priifen, ob die entsprechenden Verord-
nungen ein Verbot oder ein Genehmigungsvorbehalt zum Grinlandumbruch enthalten.
Ist dies der Fall, sind die erforderlichen naturschutzrechtlichen Zulassungen einzuholen.
Andernfalls sind Verstofie als naturschutzrechtliche Ordnungswidrigkeiten zu ahnden, je-
doch nicht CC-relevant.

3) Grinlandumbruch innerhalb europaischer Schutzgebiete (FFH und SPA)

Ein Grunlandumbruch auf Fldchen in europaischen Schutzgebieten (FFH, SPA) ohne na-
tionalen Schutzstatus ist nur dann mdglich, wenn es dadurch nicht zur Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen nach Anhang
| und Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie bzw. fir das Gebiet Wert gebender Vogel-
arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie kommt. Zur Prifung zeigt der Landwirt-
schaftsbetrieb den vorgesehenen Griinlandumbruch im Natura 2000-Gebiet bei der UNB
an. Soweit die vorhandenen Lebensraumtypen und Arten nicht betroffen sind, teilt die
UNB dem Landwirtschaftsbetrieb die Unbedenklichkeit des Umbruchs mit. Ist seitens der
UNB im Einzelfall eine Beeintrachtigung von Arten und Lebensraumtypen des Gebietes
nicht auszuschlieRen, ist die Zulassigkeit des Grinlandumbruches vom Ergebnis einer
vom Antragsteller vorzulegenden Vertraglichkeitsprifung abhangig. VerstolRe dagegen
sind CC-relevant.

4) Griinlandumbruch innerhalb nationaler Schutzgebiete (NSG und LSG) und in-
nerhalb der Natura 2000-Gebietskulisse

Besteht flr Grinlandflachen ein nationaler Schutzstatus, sind die Regelungen der jewei-
ligen Schutzgebietsverordnung grundséatzlich als Konkretisierung der Anforderungen, die
sich aus der FFH- bzw. Vogelschutzrichtlinie ergeben, zu verstehen. VerstdRe gegen die
VO sind somit zugleich VerstéRe gegen das Verschlechterungsverbot in Natura 2000-
Gebieten und gleichfalls CC-relevant.
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Cc Ahndung von nicht zuldassigem Griinlandumbruch

Die Zulassigkeit des Griunlandumbruches im Rahmen der Direktzahlungen hangt vom Er-
reichen der 5%-Schwelle, bezogen auf das Basisjahr 2003, ab. Bei Erreichen dieser
Schwelle werden durch das MLUV entsprechende Umsetzungsvorschriften in Kraft ge-
setzt.

Bei VerstoRen gegen Zuwendungsvoraussetzungen der Richtlinien KULAP 2000 bzw.
2007 (Verbot der Verringerung des Umfangs an betrieblichem Dauergrinland; Grin-
landumbruchverbot) erfolgt die Sanktionierung nach den jeweils geltenden Dienstanwei-
sungen / Sanktionsregelungen.

In Bezug auf die Punkte 6.2.1 und 6.2.2 der ,Dienstanweisung des Ref. 47 des MLUV
zum Vollzug der Richtlinie 92/42/EWG und 79/409/EWG im Rahmen der anderweitigen
Verpflichtungen® wird klargestellt, dass von einem sanktionsrelevanten Umbruch nur in
den Fallen auszugehen ist, in denen eine erforderliche Zulassung des Umbruches ent-
sprechend der Punkte B 3) und B 4) dieses Schreibens nicht vorliegt. ,Andere Grin-
landumbriche® stellen keinen CC-Verstol3 dar und sind nicht sanktionsrelevant.”

Die o.g. Ausfihrungen zeigen, dass nach wie vor Grinlandumbruch auf3erhalb europaischer
Schutzgebiete (FFH und SPA) und nationaler Schutzgebiete (NSG und LSG) sowie der Na-
tura 2000-Gebietskulisse fast im Ermessen des Landwirtes liegt. Selbst bei geschiitzten Bio-
topen sind Sanktionen nicht cc-relevant und sofern diese dem Betrieb durch die UNB nicht
bekannt gemacht wurden ist auch hier eher ein ,Graubereich® vorhanden. Dies betrifft aktuell
immer noch ca. 7.750 ha Grunlandflache im NP.

Durch eine Verschneidung von Grinlanddaten aus den Feldblécken sowie Boden- und
Grundwasserdaten lassen sich potentiell wertvolle Griinlandbereiche kartographisch aushal-
ten. Dabei ist zu beachten, dass Griinland, welches sich nicht mehr in landwirtschaftlicher
Nutzung befindet, nicht mit in den ,Grinlandfeldblocken® dargestellt wird. Bei der Ermittlung
der Wertigkeit wurde wie folgt vorgegangen:

Tabelle 12: Ermittlung der Wertigkeit

Wertigkeit ha Griinland Acker Grundwasser Moorboden Aueboden
Bestand Bestand hoch
besonders wertvoll 12.297 X X X X
wertvoll 7.959 x X
erhaltenswert 7.337 X
Regenerationspotential 4.919 X X X X

derzeit als Acker ge-
nutzter Flachen

Um zuséatzlich Grin- und Graslandflachen zu erfassen, die nicht in den Feldblockdaten
(Stand 2010) erfasst waren, wurden folgende Biotop- und Nutzungstypen aus der flachende-
ckenden CIR-Kartierung (2010) ermittelt und mit den oben ausgewiesenen Flachen vergli-
chen. Hier sind vor allem die feuchten bis nassen Standorte wie Feuchtwiesen/-weiden
05100 und Frischwiesen/-weiden 05110 zu erfassen. Borstgrasrasen 05120 wurden als be-
sondere Flachen ebenfalls mit abgerufen.

Insgesamt wurden so 2.319 ha derartig kartierter Standorte ermittelt. Durch die Verschnei-
dung mit der aktuellen Acker- und Grinlandnutzung (2012) ergeben sich folgende Flachen-
anteile (siehe Anlagen 3 und 4:
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e dav. ehemalige Feucht- und Nasswiesen jetzt in Ackernutzung 159 ha
¢ dav. nicht mehr als Griinland genutzte Flachen 947 ha

e dav. als Grinland im Feldblockkataster noch gemeldet 1.213 ha

MaRnahmen zur Begrenzung von Wildschaden

Die Schaden in der Landwirtschaft werden von den 6rtlichen Ordnungsadmtern der Amter und
Gemeinden erfasst. Lt. Jagdbericht 2010/2011 betragt die Gesamtsumme aller Feldschaden
im Land Brandenburg im Jagdjahr 2010/11 ca. 1,5 Mio. €.%°. Dabei fiihren vor allem folgende
Punkte zur Beeintrachtigung der Jagdnutzung und damit auch zu erhéhten Wildschaden *.

e Die Energiewende verandert die Landschaft und damit den 6kologischen Wirkungs-
raum in drastischer Weise. Die Jagerschaft sieht sich dabei auRerstande, fir die Fol-
gen einseitiger Landwirtschaft aufzukommen.

¢ Die moderne Forstwirtschaft will Wildschaden immer weniger tolerieren. Sie fordert ei-
ne Regulierung der Wilddichten auf ein fir sie ertragliches Mal.

e Die gesellschaftliche und damit politische Akzeptanz der Jagd nimmt ab. Die Jager
werden nicht mehr als notwendiger Bestandteil zum Erhalt der Natur angesehen.

o Gleichzeitig erobert der Mensch flir verwaltete Freizeit, Sportbetatigung und Erholung
immer mehr natlrliche Lebensrdume unter Verdrangung der dortigen Lebensformen.

e Jagdreviere verlieren durch intensive Landwirtschaft und starke Frequentierung ande-
rer Naturnutzer immer mehr an Wert, auch in finanzieller Hinsicht.

Auch hier zeigt sich, dass u.a. der exzessive Maisanbau zusatzliche negative — neben den
Verschlechterungen der Bodenstrukturen und des Schadlingsdruckes — Folgen im Land-
schaftsraum hat. Die Erhéhung des Jagddruckes bzw. —erfolges durch das Anlegen von
Schussschneisen im Mais kann eine gewisse Entlastung beim Wildschweinbestand erbrin-
gen, l6st jedoch das Problem damit nicht.

Wildschaden entstehen i.d.R. durch Schwarz- und gelegentlich Rotwild, Biber und Nutria.
Diese Arten sind in der Lage Maisbestande in ihr Nahrungsregime einzubauen und entspre-
chend punktuell Schaden zu erzeugen.*'

Gansemanagement

Im Naturpark WHVL als grof3es zusammenhangendes Feuchtgebiet des westlichen Mitteleu-
ropa befindet sich einer der grofiten Binnenrastplatze nordischer Zugvégel. Eine zunehmen-
de Beglinstigung mit einem Bestandsanstieg bei Gansen, Kranichen und Schwanen erfolgte
durch die Anderung der Landnutzung und der Landschaftsstrukturen seit den 1970er Jahren.
Mit der Verbesserung der Schutzbedingungen in den Niederungsgebieten des Naturparkes
seit Uber 20 Jahren schwankt die Anzahl der hier rastenden Vogel seit den 1990er auf ho-
hem Niveau. Vor allem in der Nahe der feuchten bis Uberstauten Niederungsflachen kénnen
von Saat- und Blassgansen, jedoch auch von Kranichen und Schwanen Ernteschaden auf
den Winteransaaten der angrenzenden Acker erfolgen.

29 Fachbeitrag Jagd, PEP fiir den Naturpark Westhavelland, Schickhoff,J., Stendal 2012

% DoRN, O. & S. F. GOERGENS (2012): Weitschuss in die Zukunft. Wie jagen wir im Jahr 20307 In HA-
LALI 01/2012. convergence Verlagsgesellschaft GmbH & Co. KG, Krefeld, S. 8

*" Da der Biber nicht dem Jagdrecht unterliegt, sind Schaden durch ihn kein ,Wildschaden“ im gesetz-
lichen Sinne.
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Der daraus resultierende Schaden war. bzw. ist je nach Wetterlage unterschiedlich. Z.T.
kann jedoch auch gar kein Schaden auftreten und ,abgefressene“ Getreidebestande kénnen
sich sogar besser bestocken.> Nach Beobachtungen im Herbst 1996 wurden vor allem
Maisstoppeln (zu 60%) und Wintergetreide (zu 17%) als Nahrungsflachen genutzt. Dies ist
u.a. auch aus den sich monotonisierenden Verhaltnissen der Anbauarten bedingt, wobei auf
Maisstoppeln kein Schadenspotential vorliegt.

Die Erfahrung zeigt, dass bei optischer und akustischer Abwehr eine Gewdhnung bis zur
volligen Ignoranz eintreten kann, obwohl bejagte Ganse gegenuber Menschen bzw. Autos
hohere Fluchtdistanzen als unbejagte aufzeigen.*® Der Einsatz von Feldhiitern zeigte bei
Gansen und Kranichen durchaus Erfolg, bei Schwanen war das Vergramen eher unwirksam.

Insgesamt ist festzustellen, dass ein ,Gansemanagement‘ sehr komplex ist und nur bei einer
aufwendigen Kooperation der verschiedenen in der Landschaft tatigen Gruppen (Landwirt-
schaft, Naturschutz, Jagd) erfolgreich sein kann. HAASE u.a. stellten abschliefend fest,
dass keine Notwendigkeit besteht, zusétzliche Asungsflachen bereitzustellen, sondern dass
es wichtiger ist, den Vogeln Riickzugsgebiete mit Zugang zur Asung zu erhalten.

Managementvarianten sind u.a.:

e Abwehr der Végel von potentiellen Schadflachen (Reduzieren der Attraktivitat fur die
Voégel, Vertreibung)

¢ Duldung auf nicht schadenstrachtigen Flachen (Stoppel, Brachen, Grinland, Umbruch-
flachen, keine Bejagung)

e Flachenberuhigung (Reduzierung von Stérungen, Lenkung Besucherverkehr, Beruhi-
gung der Schlafplatze, Bindung an Griinland)

Derzeit werden fir das sog. ,Gansemanagement vom Land Brandenburg keine finanziellen
Mittel bereitgestellt. Grundsatzlich sollte es aber, auch aus Griinden der Akzeptanzverbesse-
rung, fortgefihrt werden.

Polder

Polderflachen sind von der Uberflutungsaue abgekoppelte i.d.R. deichgeschiitzte Flachen.
Es kann sich hierbei aber auch um Flachen, die tiefer als der zugehorige Vorfluter liegen,
handeln.

Sie sind wasserwirtschaftlich gepragt durch
e Zufluss aus dem Einzugsgebiet

e Zufluss von der Vorteilsflache (bei fehlender freier Vorflut am Schopfwerk muss das
gesamte Uberschusswasser aus der klimatischen Wasserbilanz gepumpt werden; die
Bodenporen sind dann geflillt und ein Grundwasserabfluss kann nicht stattfinden)

o Drangewasser aus dem Deichvorland (sofern vorhanden) .**

Aufgrund des im Naturpark gehauften Vorkommens derartiger Flachen in Bezug auf die Ge-
samtflache stellen diese eine Besonderheit mit entsprechenden Konfliktpotentialen aus der
Sicht der landwirtschaftlichen Nutzung dar. Die Havelpolder haben - neben der ehemals ge-

%2 HAASE, P. u.a. Management von wandernden Wasservogelarten (Ganse, Schwane, Kraniche) zum
Schutze landwirtschaftlicher Kulturen in Brandenburg — Mdglichkeiten und Grenzen

3 Kruckenberg H, Bellebaum J & Wille V 2007: Fluchtdistanzen nordischer Ganse entlang des Zug-
wegs. Vogelwarte 45: 317-318

% Streck, O.: Grund- und Wasserbau in praktischen Beispielen, Bd. 2, S. 490- 495, Springerverlag
1954 ; Schroder et. al.: Grundlagen des Wasserbaus, Werner Verlag, S. 120 - 126, Disseldorf 1994
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wollten technischen Abkoppelung der Nutzflachen von den Wasserstanden der Havel und
der Elbe fir die landwirtschaftliche Produktion - eine besondere Bedeutung fir den Uberregi-
onalen Hochwasserschutz. Insofern ist die Polderbewirtschaftung nach wie vor ein wichtiger
Bestandteil der landwirtschaftlichen Produktion im NP WHVL. Die Polderbewirtschaftung hat
sich in den letzten Jahrzehnten jedoch erheblich verandert. Wahrend zu DDR-Zeiten die
Polder im Winter weitgehend ,trockengehalten® wurde, d.h. das Grabensystem wurde haufig
fast bis zur Sohle leergepumpt, erfolgt die Nutzung heute wesentlich differenzierter und mit
geringerem Pumpaufwand. Dies resultiert zum Einen aus den gestiegenen Energiekosten
und der Tatsache, dass die Pumpkosten i.d.R. vom Verursacher getragen werden missen
und zum Anderen daraus, dass viele der Polderflachen einen NSG-Status besitzen und tUber
KULAP-MaRnahmen die notwendigen Bewirtschaftungseinschrankungen und Ertragsausfalle
ausgeglichen werden, die durch héhere Wasserstande eintreten. In den letzten Jahren wur-
den, auch aufgrund der Erfahrungen in den niederschlagsreichen Perioden und der Polder-
flutungen im Jahre 2002 und 2013, einzelne Schopfwerke saniert bzw. wieder in Betrieb ge-
nommen bzw. mit energiesparender moderner Pumpentechnik ausgestattet.

Tabelle 13: Polder im NP WHVL

Poldername Schopfwerkszustand GroRe in ha Teilfinanzierung Bemerkung
der Pumpkos-
ten durch das
Land Branden-
burg in % *°

Sophiendorf auler Betrieb 379 0
Stiidenitz rekonstruiert, in Funkti- 441 48
on
Fléthgraben aulier Betrieb 916 (66)
Bauernbrand aulder Betrieb 773 0 Studie zur Rekon-
struktion liegt vor®
Zackenflief3 rekonstruiert, in Funkti- 139 58
on
Twerl-Schafhorst rekonstruiert, in Funkti- 2.636 44/48
on
Scheidgraben rekonstruiert, in Funkti- 735 58
on
Dreetz auller Betrieb 584 (50) Rekonstruktion durch
Flachenbewirtschafter
gefordert, Studie liegt
vor
Klef3en | in Funktion 1.070 46
KleRen Il auler Betrieb 1.405 0
Stolin in Funktion 1.794 46
Witzke | rekonstruiert, in Funkti- 1.694 56
on
Witzke |l in Funktion 800 52
Kornhorst in Funktion 837 52
Bohne in Funktion 70 48
Marquede in Funktion 999
Kitzkow in Funktion 195
Pritzerbe in Funktion 433 46

%% Quelle: WBV GHHK-HK-HS, UH-Bbg.H, D/J., 03/2013

% Variantenuntersuchung Schépfwerk Bauernbrand: Ellmann/Schulze, Sieversdorf 2012
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Poldername

Polder Havellan-
disches Luch
Schopfwerk Gar-
litzer Kreuz
Schopfwerk
Buckow
Schopfwerk
Buschow
Schopfwerk Kot-
zen

Ketzir

Pawesin

Grof’e Graben-
niederung (GGN)
Grabow

GGN Parey

Schopfwerkszustand

rekonstruiert, in Funkti-
on

auller Betrieb

rekonstruiert, in Funkti-
on

rekonstruiert, in Funkti-
on

auller Betrieb
auller Betrieb

auller Betrieb

GroRe in ha Teilfinanzierung
der Pumpkos-
ten durch das
Land Branden-

burg in % *°

2.008 58
54
48
85 (54)

80
1.722 (60)
2.785 62

Bemerkung

derzeit keine Kom-
promisslosung zwi-
schen Naturschutz
und Landwirtschaft in
Aussicht
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Spargelanbau unter Folie

Der Anbau von Spargel spielte im Naturpark aufgrund groR3flachig vorhandener Sandbéden
seit langer Zeit eine gewisse Rolle. Wahrend vor 1990 die Anbauflachen relativ klein und
Uber das heutige Naturparkgebiet verstreut waren, war der grof¥flachige Anbau vor allem
durch die Arbeitskraftestruktur in der Landwirtschaft begrenzt. Grélkere zusammenhangende
Flachen waren zu dieser Zeit im Raum Dreetz vorhanden (2 produzierende gréf3ere Betrie-
be).

In den letzten 20 Jahren hat sich der Markt fir die spargelproduzierenden Betriebe wesent-
lich verandert. Unter Konkurrenzdruck entstanden z. T. groRe zusammenhangende Anbau-
flachen unter Folie, um den ersten Erntezeitpunkt méglichst frihzeitig im Jahr erreichen zu
kénnen. Erste beheizte Felder Uber Biogasanlagenabwarme sind ebenfalls in Brandenburg
bereits bekannt. Andererseits haben Betriebe mit langer Spargelanbautradition ihre Produk-
tion eingestellt.

In einem ornithologischen Gutachten zu groRflachigem Spargelanbau unter Folie*” im Raum
Motzow-Grabow-Lunow wurde festgestellt, dass dort innerhalb von nur 10 Jahren der Anbau
von Spargel unter Folie von 0 auf Gber 500 ha erhéht wurde. Die Gutachter konstatieren
dass es u.a. dabei zu folgenden naturschutzfachlichen Konflikten bzgl. des Brutgeschehens
von Vogeln kommt:

- verstarkter Chemieeinsatz

- Aus- und Neubau des gesamten Wegenetzes mit Granulat inkl. Hecken- und Baumro-
dungen

- zunehmende Beunruhigung durch Feldarbeit und Besucherverkehr

- Verschlechterung des Wasserhaushaltes durch intensive Instandhaltung des Grabensys-
tems , so dass der Wasserspiegel von Gewassern bzw. Feuchtgebieten abgesenkt wur-
de (z.B. Karpbruch)

= 3 ; £ = . 53! 1 -
Untersuchungsflachen: Unter-Folie-Spargel = rot
Referenzflachen Acker= blau

37 Hellwig, Th. Und Alsleben, K.: Erfassung der Brutvogel auf Anbauflachen mit Foliespargel im SPA
Gebiet Mittlere Havelniederung, Buckow 2013
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Die Expansion der Unter-Folie-Spargelflachen (neuerdings auch Kulturheidelbeerkulturen)
fUhrte zu unibersehbaren Verlusten an der Biodiversitat (hier dargestellt an der Brutvogel-
welt). Es kam nicht nur zu Bestandseinbul3en einzelner Arten, die andernorts durch Lebens-
raumoptimierungen ausgeglichen werden kénnten, sondern nachweislich zum Zusammen-
bruch der gesamten Vogelwelt des Landschaftsraumes. 21 Brutvogelarten gelten im Unter-
suchungsgebiet als ausgestorben.

Eine Zunahme neuartiger Landnutzung in derartiger Grof3e widerspricht somit den Schutz-
zielen und Schutzzweck des EU-SPA ,Mittlere Havel“. Die Gutachter fordern darum, dass bei
derartigen Nutzungsanderungen eine FFH-Vertraglichkeitsprifung erfolgen muss, die hier
nicht durchgefihrt (und auch nicht gefordert) wurde.

Energiepflanzen, nachwachsende Rohstoffe, Kurzumtriebsplantagen

Im Zuge der Biomasseproduktion zur Energiegewinnung werden neben den bereits erwahn-
ten ackerbaulich erzeugten Biomassen (Mais, Raps, Sudangras u. a.) vermehrt sog. Kurz-
umtriebsplantagen (KUP) angelegt. Der BUND?® schreibt dazu: ,...Dabei handelt es sich um
das Anpflanzen schnell wachsender Baume und Straucher. Aus ihnen sollen innerhalb kir-
zester Zeitraume groRe Mengen an Holzbiomasse gewonnen werden. Besonders geeignet
hierfur sind Pappeln, Weiden und Robinien, da sie vor allem im Jugendstadium zu hoher
Wachstumsleistung neigen. ...Gegeniuber anderen Energiepflanzen bendétigen Kurzum-
triebsplantagen relativ geringen Energieinput. Bisher sind solche Plantagen in Deutschland
aulRer zu Versuchszwecken noch nicht weit verbreitet. Allerdings planen einige Energieun-
ternehmen den grofflachigen Anbau...

Gegenlber den anderen Energiepflanzen und der Landwirtschaft verfigen die KUP Uber
einige Vorteile. Der Boden wird weniger beansprucht, Dingemittel werden in geringerem
Male eingesetzt und der Artenreichtum ist gegenlber intensiv genutzten Flachen erhoht.
Dennoch bringen sie zum Teil schwerwiegende Risiken mit sich. Der Wasserverbrauch ist
immens, was vor allem in niederschlagsarmen Regionen zu einem erheblichen Absinken des
Grundwasserspiegels fihren kann. Fir umliegende Feuchtgebiete und das Artenspektrum
kénnen damit schwerwiegende Folgen verbunden sein. Deswegen sind Pufferzonen zu an-
grenzenden Habitaten und ordentliche Randstrukturen wie breite Hecken von grofl3er Bedeu-
tung. Durch das Anlegen grofRflachiger Monokulturen werden grundséatzlich das Land-
schaftsbild und die Artenvielfalt negativ beeinflusst. Kurzumtriebsplantagen werden eher von
Allerweltsarten besiedelt, die keinen besonderen Schutzstatus genieflen. Wertgebende Arten
sind kaum vertreten.

Wenn es nun kinftig vermehrt zum Anbau solcher Plantagen kommt, sind demnach dringend
einige Anforderungen einzuhalten. Prinzipiell sollte auf den Umbruch von hochwertigem
Grinland, Feucht- und Waldwiesen unbedingt verzichtet werden. Um dem nachzukommen
ware das Festlegen von Vorrangs- und Tabuflachen ein wichtiger Schritt. Weiterhin sind klei-
ne und strukturreiche Flachen mit unterschiedlicher Artenzusammensetzung und Altersstruk-
tur der angepflanzten Baume fiir den Erhalt der Artenvielfalt unerlasslich. Grundsatzlich soll-
te auf den Einsatz von Dunge- und Pflanzenschutzmittel verzichtet oder dieser weitestge-
hend reduziert werden. Bei der Auswahl der Bepflanzung muss auflerdem einheimischen
Arten der Vorrang gegeben werden...."

Deutschlandweit sind derzeit ca. 5.000 ha KUP vorhanden, im Land Brandenburg davon ca.
3.000 ha. Hier sind von Grofliunternehmen, wie Vattenfall, weitere Flachen (bis zu 10.000 ha)
geplant®.

%8 http://www.bund.net/themen_und_projekte/naturschutz/wald/kurzumtriebsplantagen/

% http://www.gruene-fraktion-brandenburg.de/im-parlament/kleine-anfragen/kurzumtriebsplantagen-in-
brandenburg/
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Durch die Reform der Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP) der Europaischen Union (EU) ergibt
sich eventuell die Mdglichkeit, diesen Anbau Uber das bereits erwahnte ,Greening® zu inten-
sivieren.40 Rates erkennt den Anbau von KUP als dkologische Vorrangflache an. Daraus
ergibt sich zwar ein grof3es Flachenpotential fiir den Anbau schnellwachsender Baumarten
und eine mogliche Erhéhung des nationalen Holzpotentials flir den Naturpark kann dies aber
auch ein neuerliches Problem (Flachengréfien, Monotonitat, Standortwahl u. a.) ergeben.

Insofern ist hier moéglichst friihzeitig, gemeinsam mit den Agrar- und Umweltbehérden ein
konzeptioneller Ansatz zu finden, zumal die Nutzung der jeweiligen Flachen ca. 20 Jahre
erfolgen soll.

FAZIT

GroRflachige technologische Anderungen von landwirtschaftlichen Flachennutzungen und
Umwandlung von Acker- oder Wiesenflachen in Dauer bzw. Monokulturen kénnen massive
negative Veranderungen in Bezug auf die Biodiversitat ganzer Landschaftsraume haben.
Wie oben bereits auch flr den Maisanbau im Naturpark beschrieben, muss hier insgesamt
eine Sensibilisierung der Akteure sowie ein Umdenken und eine entsprechende Neuausrich-
tung der Betriebe erfolgen. Ahnliches gilt auch fiir die Kurzumtriebsplantagen, deren fla-
chenmafige Zunahme in den nachsten Jahren wahrscheinlich ist. Diese Entwicklung soll im
Naturpark maoglichst nicht ungesteuert erfolgen, um eventuelle negative Auswirkungen zu
vermeiden.

2.3 Landnutzung
2.3.1 Allgemein

Die Landwirtschaft im Gebiet ist durch ertragsschwache Ackerbaustandorte und durch einen
hohen Grunlandanteil gekennzeichnet. GrofRe Teile des Untersuchungsraumes sind entspre-
chend der geltenden Richtlinien der EU als benachteiligtes Gebiet eingestuft. Die nachfol-
genden Abschnitte sind z. T. aus dem Gutachten zum Gewasserrandstreifenprojekt Untere
Havel zitiert.*’

Die Anbaustruktur auf dem Ackerland wird im gesamten Untersuchungsgebiet vom Getrei-
deanbau dominiert. Durch die im Vergleich zu anderen Gebieten héhere Viehhaltung nimmt
der Anbau von Ackerfutter im Untersuchungsgebiet eine besondere Stellung ein. Wichtigstes
Ackerfutter ist der Silomais.

Ein besonderes Problem stellt die Zunahme des Baues von Biogasanlagen auf der Basis von
Maiseinsatz dar, die hier mit der Futtergewinnung fliir die Rinderproduktion in Konkurrenz
treten. Dieser Sachverhalt hat zu einer weiteren Monotonisierung der Ackerbauflachen ge-
fuhrt. AuBerdem ist die haufige Wiederkehr von Mais in der Fruchtfolge mit diversen negati-
ven Erscheinungen (Spritzmitteleinsatz, Humusbilanz, Schlaggréfien) verbunden.

Die Grunlandnutzung spielt im Territorium eine zentrale Rolle. Das haufig grundwassernahe
Grunland sichert auch bei einer extensiven Bewirtschaftung meist noch akzeptable Ertrage.

Die Hauptnutzungsform stellten ehemals Weiden dar, diese wurden vor allem als Mahweiden
genutzt. Bei der Mahweide ist zwingend von einer mindestens zweimaligen Nutzung pro Jahr
auszugehen, der Mahd und der Beweidung. Dies ist eine traditionelle Bewirtschaftungsform,

*0 http://www.energieholz-portal.de

*I ARGE Untere Havel: IHU, biota, E & S, smile und isw : PEP Gewasserrandstreifenprojekt ,Untere
Havelniederung zwischen Pritzerbe und Gnevsdorf‘ Endbericht 2008
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der naturliche Aufwuchs auf diesen Standorten lasst dies zu. In Betrieben mit langen Bewei-
dungszeitraumen im Ablauf eines Jahres (Schafhaltung, extensive Rinderhaltung) ist auf
mittleren und guten Grinlandstandorten neben der Mahd auch eine mehrmalige Beweidung
maoglich, ohne dass IntensivierungsmalRnahmen vorausgesetzt werden mussen. Allerdings
ist zu konstatieren, dass der Anteil der Mahweideflachen in den letzten Jahren reduziert wur-
de und ein Trend zu ganzjahriger Stallhaltung und Mahwiesenwirtschaft besteht. Dies stellt
wiederum aufgrund der vorhandenen Mahtechnik und ,Schlagkraft® eine 6kologische Ver-
schlechterung fir Flora und Fauna des Griinlandes dar.

Tierbestinde

Innerhalb der Rinderbestande war Mitte der 90er Jahre eine Stabilisierung zu erkennen.
Trotz der allgemein steigenden Milchleistung gingen die Milchviehbestande im Gebiet nicht
weiter zurlick. Die Mutterkuhbestande sind bis Ende der 90er Jahre deutlich angewachsen.
Dieser Trend wurde nach 2000 verandert. Die Rindermast spielt im Untersuchungsraum nur
eine untergeordnete Rolle. Dagegen beschéaftigen sich fast alle milchviehhaltenden Betriebe
intensiv mit der Nachzucht des eigenen Bestandes. Im Gegensatz zum Rinderbestand ist der
Schafbestand weiter zuriickgegangen. Der Anteil an der Griunlandpflege fallt mit 5 — 6%
kaum noch ins Gewicht. Die schlechte wirtschaftliche Lage der meisten Schafer lasst unter
den derzeitigen Bedingungen nicht erwarten, dass sich dieser Erwerbszweig zukilnftig aus
eigener Kraft stabilisieren kann.

Die Entwicklung der Tierbestande folgt in Brandenburg nach wie vor dem ostdeutschen
Trend.

Tabelle 14:  Entwicklung der Tierbestande (Angaben in 1000 Stiick) *?

Tierart Mai 2005 Mai 2006 Mai 2012
Rinder insgesamt 580 572 557
dar. Milchkiihe 266 163 159
Schweine insgesamt 773 808 783
dar. Zuchtsauen 103 102 93
Schafe insgesamt 136 129 103*
dar. Mutterschafe 95 k. A. 74*

* Daten aus 2010

In Brandenburg nahm der Milchkuhbestand infolge von Leistungssteigerungen in der Milch-
produktion auf 7.600 kg/Kuh (2004), der Kontingentierung der Milchliefermenge und der un-
sicheren Rahmenbedingungen in der Rindfleischerzeugung weiter ab. Die Anzahl der Rinder
haltenden Betriebe sank von 3.613 im Mai 1999 bis zum Mai 2003 auf 3.084. Sie verringerte
sich somit um rund 3 - 4 % jahrlich.

Das Absinken des Milchkuhbestandes auf fast 82 % konnte durch eine Stabilisierung und
leichte Erhdhung des Mutterkuhbestandes auf 104 % etwas ausgeglichen werden. Die An-
zahl Milchvieh haltender Betriebe sank seit Ende 1998 bis Marz 2004 um 256 auf 76 % (795
Betriebe). Der durchschnittliche Bestand je Betrieb erhohte sich in diesem Zeitraum von 187
auf 216 Milchkihe. Wirtschaftlich bleibt die Milchviehhaltung bei Uberwiegend erreichten
glnstigen BetriebsgroRen das Kernstlick der Rinderhaltung. Das gilt auch fir das Projektge-
biet.

2 STATISTISCHE LANDESAMTER)
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Der Trend des Absinkens der Bestande bei Rindern zeigt sich auch bei Schafen. Bei
Schweinen sind die Bestande derzeit relativ stabil, jedoch auf niedrigem Niveau im Vergleich
zur Jahrtausendwende.

Biomassebedarf und Griinlandiiberschuss

Der Biomassebedarf aus Grundfutter wird fir die Viehhaltung sowohl aus Ackerland (hier vor
allem Silomais) als auch aus Grinland (Beweidung, Silierung, Heu) gedeckt.

Die wirtschaftlich sinnvolle und umweltvertragliche Grinlandnutzung stellt einen zentralen
Punkt auch vor dem Hintergrund von Renaturierungsmalnahmen dar. Fir die Landwirte hat
das Grinland sowohl fiir die Futterversorgung der Tierbestande als auch als Erlésfaktor Be-
deutung. Die Erlése werden Uber die jeweiligen Grinlandférderprogramme der Lander er-
wirtschaftet. Insbesondere fir Schafer und Mutterkuhhalter sind die Agrarumweltprogramme
eine wesentliche Einnahmequelle. Fast zwei Drittel des Grundfutters werden milchorientiert
verbraucht. Sowohl die Milchleistung je Kuh als auch die Entwicklung der Milchquoten haben
direkten Einfluss auf den Grundfutterbedarf.

Landwirte und Verbande gehen davon aus, dass Teile des Grinlandes bereits gegenwartig
nicht mehr voll genutzt sind. Dabei sind vor allem relativ schwer zu bewirtschaftende Berei-
che entlang der Unteren Havel und teilweise in den Poldern und Luchen betroffen.

Anbaustruktur

Im Plangebiet dominiert der Getreideanbau die Feldflur. Dabei ist festzustellen, dass der
intensive Maisanbau in den letzten Jahren gravierend zugenommen hat. Dies hat zur Folge,
dass die Artenvielfalt durch dauerhafte Bestellung mit Mais die Artenvielfalt gefahrdet. Die
Flache, auf der keine Fruchtfolge mehr stattfindet, sondern vier bis sieben Jahre hintereinan-
der Mais angebaut wird, schatzt das Umweltministerium des Landes Brandenburg auf
10.000 bis 20.000 Hektar.*?

Tabelle 15: Anteil ausgewahlter Fruchtarten am Ackerland in Brandenburg (in tha) 4
Fruchtart 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Ackerland 1.041,7 1.048,8 1.042,2 1.034,9 1.035,9 1.035,9
darunter:

Getreide (einschl. Kérnermais) 546,3 540,7 509,4 521,8 550,6 543,8
Olfriichte 135,0 142,5 151,7 148,9 151,4 151,0
Hulsenfruchte 36,4 38,3 31,7 27,0 19,9 16,9
Kartoffeln 13,1 11,6 11,3 10,4 9,5 9,6
Zuckerrliiben 12,1 9,6 8,2 9,1 7.1 7,2
Ackerfutter 144,8 168,7 200,4 200,5 233,0 242,0
Gemise

einfache Stilllegung 140,0 122,0 114,2 102,9

Brache ohne NAWARO 57,3 48,5

Die Tabelle zeigt deutlich, dass der Anteil an Getreide (hier gréftenteils durch Mais repra-
sentiert) nach 2006 deutlich wieder auf das Niveau von 2004 zurtickgekehrt ist und Ackerfut-

* http://www.moz.de/artikel-ansicht/dg/0/1/1036382
* Zeitraum 2004 — 2010 (Quelle: AGRARBERICHTE des Landes Brandenburg versch. Jahre)
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ter seitdem um 100.000 ha zugenommen hat. Dies erfolgt unter stetiger Abnahme des An-
baues anderer Fruchtarten, wie Hilsenfriichte und Kartoffeln.

Eine Auswertung®® der Jahre 2009 bis 2012 fiir das Naturparkgebiet erbrachte folgende
Ergebnisse (Anlage 6.1):

¢ Die Anbauflache von Mais und Sudangras stieg im NP von 2009 zu 2012 von 7.382,43
ha auf 8.261,44 ha ( Diff. + 879,20 ha). Bei einer Gesamtflache von 42.452,16 ha
Ackerland (2012) betragt der Anteil somit bereits knapp 20 %.

e Die Mehrzahl der Flachenerweiterung ging dabei zu Lasten eines Grinlandverlustes
auf Niedermoorboden in H6he von 521,17 ha.

o Auf 1.400,59 ha Flache wurde in den 4 Jahren der Beobachtungszeit 4 Jahre hinterei-
nander diese Pflanzen angebaut.

e Auf1.577,11 ha 3 xin 4 Jahren.
e Auf2.585,11 ha 2 xin 4 Jahren.

Brachen und Stilllegungsflachen

Flachenstillegungen®, ehemals als Mittel zur Marktentlastung gedacht, wurden im Wirt-
schaftsjahr 1999/2000 zur Vereinfachung EU-weit dauerhaft auf 10 % festgelegt. Fur das
Anbaujahr 2004/05 wurde sie auf 5 % gesenkt, um dann im Jahr 2005 im Rahmen der Lu-
xemburger Beschllsse in regional unterschiedliche Stilllegungssatze Uberflhrt zu werden.
Mit der Umsetzung der Luxemburger Beschliisse wurde auch die Referenzflache zur Be-
stimmung der Stilllegungsflache geéndert. Wurde friiher die Getreide- und Olsaatenflache
zur Berechnung der betriebsindividuellen Stilllegungsflachen herangezogen, ist mit den Be-
schlissen der Agrarreform (Mid-Term-Review) die Berechnung auf Basis der gesamten
Ackerflache etabliert. Dies fuhrt in den Ackerbauregionen mit hohen Gemise-, Kartoffel- und
Zuckerribenanteil zu einer erheblichen Ausdehnung der Stilllegungsflachen in den Jahren
2005/06. Im Erntejahr 2008 war diese erstmals ausgesetzt und wurde zum Erntejahr 2009
abgeschafft.

Neben der marktentlastenden Reduzierung der Nahrungs- und Futtermittelerzeugung war
ein anderer Aspekt dieser Malnahmen die Schaffung des ,Lebensraumes Brache®. Bei lang-
jahriger Stilllegung kann es z. B. zu einer Entlastung der Okosysteme durch Verringerung
der Austrage von Dingemitteln und Pestiziden kommen. Ebenso kénnen sich auf den mehr-
jahrigen Stilllegungsflachen (Ackerbrachen) neue (extensivere) Biotope bilden. Soweit keine
Pflanzenarten angesat werden, entwickeln sich zunachst meist einjahrige Ackerunkrauter
und nach wenigen Jahren setzen sich Arten der Ruderalfluren oder auf sehr armen Standor-
ten naturschutzfachlich wertvolle Pflanzengesellschaften durch. Zudem bilden die Stillle-
gungsflachen Rickzugsgebiete flir verschiedene Wildtiere.

Aus obiger Tabelle ist ersichtlich, dass der Anteil von einfachen Flachenstilllegungen in
Brandenburg ebenfalls seit 2008 auf 0 zuriickgefahren wurde und nur noch knapp 50.000 ha
Brache ausgewiesen werden. Das entspricht nur noch 4,6 ha der potentiellen Ackerflachen
des Landes Brandenburg, wahrend es 2004 noch ca. 13,4 % waren. Dieser auch im Natur-
park zu verzeichnende Trend erreichte 2014/2015 seinen Tiefpunkt und ist hier aufgrund der
naturschutzfachlichen Bedeutung des Gebietes besonders negativ zu betrachten.

Flade (2012)" stellt fest, dass das Flachenverhaltnis von Stilllegung zu Mais von 2002 zu
2011 von 1,5 auf 0,1 geschrumpft ist. Der gleiche Trend gilt auch flir den Okolandbau. Sum-

45 INVEKOS-Daten NP WHV
*® Wikipedia

*" Flade, M.: Von der Energiewende zum Biodiversitats-Desaster- zur Lage des Vogelschutzes in
Deutschland, VOGELWELT 133: 149-158 (2012)
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miert man die Flachen von Stilllegung und Okolandbau und setzt sie zur Maisanbauflache in
Beziehung ergibt sich fir den gleichen Zeitraum ein Riickgang von 2, 6 auf 1,0. Demnach
hat sich vor allem die Lage der Brutvdgel der Agrarlandschaft dramatisch verschlechtert,
zumal Mitte der 90er Jahre in Ostdeutschland fast 20% der Agrarflachen stillgelegt waren
und sich Bestande gefahrdeter Feldvogel wie Feldlerche, Wachtel, Braunkehlchen, Gold-
und Grauammer vielfach erholen konnten.

Nach Abschaffung der Flachenstilllegung gibt es somit verstarkte Forderungen nach Ersatz-
malnahmen wie der Einrichtung von o6kologischen Vorrangflichen im Rahmen der EU-
Agrarpolitik. Teilweise finden bereits andere dkologische Malknahmen, wie z. B. das Acker-
randstreifenprogramm, in einigen deutschen Bundeslandern statt. Brandenburg gehért der-
zeit noch nicht dazu. Ein Ackerrandstreifen ist dabei ein bewirtschafteter Randbereich an
Ackern, der ohne den Einsatz von Herbiziden und Pflanzenschutzmitteln bewirtschaftet wird,
damit sich dort Ackerwildkrauter und die an sie angepasste Tierwelt ausbreiten und Uberle-
ben kénnen. Im Unterschied zu Bluhstreifen, die im Frihjahr mit einer Blihmischung angesat
werden, ist das Ziel der Ackerrandstreifen die Férderung der am Standort bodenburtigen
Ackerwildkrauter (Segetalpflanzen).Durch Ackerrandstreifen wird nicht nur die Artenvielfalt
geférdert, es kdnnen sich dort auch natirliche Gegenspieler von Schadlingen entwickeln. Die
Schadlinge werden so auf biologische Weise verringert. Mit Ackerrandstreifen lieRen sich
auch ,Ubergrof3e“ Schlage aus naturschutzfachlicher Sicht glinstiger gestalten.

Fir das Gebiet des Naturparkes Westhavelland ist somit die Ruckfihrung besonders von
mageren Sandflachen, die derzeit ackerbaulich genutzt werden, in Dauerbrachen oder zykli-
sche Brachen als Ziel festzusetzen.

2.3.2 Nutzerstruktur im Naturpark

Im Zuge der Themenbearbeitung wurden die Landkreise Havelland, Potsdam-Mittelmark und
Ostprignitz-Ruppin angeschrieben, um Nutzerdaten zur Auswertung zu erhalten. Vorgesehen
war, eine flachendeckende anonymisierte Darstellung der Bewirtschafter- und Betriebsstruk-
turen. Aus den Landkreisen erfolgte Zuarbeit von INVEKOS-Daten*® zumindest zu Nutzern
und Nutzungsarten, so dass dazu ein anonymisierter Uberblick erfolgen kann.

Insgesamt existieren im Naturpark 373 Betriebe mit einer durchschnittlichen Betriebsgrofie
von 185 ha.*

davon

<50 ha 202 (dav. < 1 ha 20)
50 - 100 ha 46

100 - 200 ha 46

200 - 500 ha 48

500 - 1.000 ha 15

1.000 - 2.000 ha 13

2.000 - 3.000 ha 2

> 3.000 ha 2

Betrachtet man die Verteilung der Einzelbetriebe im Naturpark zeigen sich Bereiche mit ei-
nem hohen ,Arrondierungsgrad®. Solche Gebiete befinden sich in den Bereichen:

*8 Datenzusammenstellung aus November 2012

*¥ Da nicht bekannt ist, welche Betriebe wie viel Flache auferhalb der Naturparkgrenzen bewirtschaf-
ten, ist diese Zahl nur Uberschlagig richtig.
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Studenitz, Joachimshof, Neustadt (Dosse), Sieversdorf, Dreetz, Segeletz, GroRRderschau,
Glulpe, Hohennauen, Friesack, Klel3en, Kotzen, Ferchesar, Buschow, Béhne, Bahnitz, Ra-
dewege.

In der Regel sind dies auch Gebiete, die Uberwiegend durch Agrargenossenschaften oder
Nachfolgebetriebe ehemaliger Volkseigener Guter bewirtschaftet werden.

Deutlich wird auch, dass die Betriebe mit groRer Flachenausstattung in den Bereichen der
Niederungen entlang Dosse und Rhin sowie der Havel liegen (siehe Anlage 7.1 und 7.2).

Weiterhin kann nach Betrieben in ihrer Uberwiegenden Nutzungsform unterscheiden werden.
Dazu erfolgte folgende Einteilung:

Betriebe mit > 70 % Acker an der Gesamtbetriebsflache 126
Betriebe mit > 70 % Griinland an der Gesamtbetriebsflache 104

Mischbetriebe mit mehr als 30% Acker oder Griinland an der Gesamtbetriebsflache 143

Aus den INVEKOS-Daten lassen sich noch weitere Entwicklungen der letzten Jahre ableiten.

So wurden z.B. im Jahre 2009 ca. 38.288 ha mit der Bindung 33 (benachteiligtes Gebiet)
gefordert. Im Jahr 2012 waren dies 40.200 ha. Dieser Zuwachs von 1.912 ha stammt dabei
Uberwiegend aus der Nutzung ehemaliger Griinland- und Stilllegungsflachen. Fir die natur-
schutzfachliche Bewertung bedeutet dies, dass weitere wertvolle Flachen verloren gegangen
sind.

In der gleichen Zeit gingen die Flachen mit der KULAP-Bindung 623 (6kologischer Landbau)
von 4.254 ha auf 3.529 ha (-725 ha) zurtick. Auch hier erfolgte durch die Intensivierung eine
Verschlechterung der 6kologischen Verhaltnisse. Gleiches gilt auch fir die Bindung 51 (ex-
tensive Ackerwirtschaft), die von 26 ha (2009) auf 8 ha (2012) schrumpfte.

Im Bereich der Grunlandwirtschaft erweiterte sich die Flachengrofe mit der Bindung 11 (kein
Einsatz chem. und synth. N-Diinger) von 5.658 ha (2009) auf 7.434 ha (2012). Dieser erfreu-
liche Zuwachs um 1.776 ha resultiert vor allem aus ,neuen Flachen im Bereich der Randbe-
reiche des Gilper Sees, von Einzelflachen bei Garlitz und groRer zusammenhangender Fla-
chen in der Havelaue zwischen Rathenow und Pritzerbe.

Durch die Ausweisung von Schutzgebieten, vor allem Untere Havel Sid, haben sich KULAP-
Bindunggn in Auflagen nach Artikel 38°° verschoben. Ein Vergleich ist hier jedoch nicht direkt
moglich.

Eine gestaffelte Nutzung des Griinlandes mit flexiblen Schnittterminen muss nach wie vor
Ziel der Bewirtschaftung sein, gestaltet sich jedoch zunehmend schwierig. Bei Untersuchun-
gen an der Unteren Havel nur im Bereich des Deichvorlandes® wurde durch Verschneidung
der durchschnittlichen Wasserstande und eines Gelandemodelles festgestellt, dass ca. 560
ha der Grunlandflachen bereits am 1.5. eines Jahres einen Grundwasserflurabstand von 40

% Codes fiir Antrag auf Auszahlung KULAP:

FP 661 Gesamtbetriebliche Grunlandnutzung (611)

FP 662 Einzelflachen extensive Bewirtschaftung bestimmter Grinlandstandorte (612)

FP 663 spate und eingeschrankte Grinlandnutzung gemaR eines vorgegebenen Nutzungsplanes
Grundférderung (613 A)
Zusatzliche Verwendung eines Doppelmesser- bzw. Fingerbalkenmahwerkes (613 B)

*" Aussage NP WHVL, 10/2015

2 ARGE Untere Havel, 2009: PEP Gewasserrandstreifenprojekt ,Untere Havelniederung zwischen
Pritzerbe und Gnevsdorf‘ Endbericht
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— 60 cm aufweisen und somit relativ friih bewirtschaftbar waren. Da noch weitere Flachen
einen GWFA von 0-40 cm aufweisen, ist hier davon auszugehen, dass nochmals mind. 900
ha als zeitig zu bewirtschaftende Flache eingestuft werden kdnnten. Im Gewasserrandstrei-
fenprojekt wurde dazu nach langer fachlicher Diskussion auch in Abstimmung mit den durch
die Nutzer geforderten Flexibilisierungen der Schnitttermine folgendes festgelegt:

»...Fur die Bewirtschaftung der im Kerngebiet mit groReren Flachenanteilen verbreiteten
Grunland-Lebensraumtypen (FFH-LRT 6440 ,Brenndolden-Auenwiesen“ und FFH-LRT 6510
,Magere Flachland-Mahwiesen®) gelten besondere Anforderungen fur eine naturschutzge-
rechte Grinlandnutzung. Fur die Erhaltung dieser Lebensraumtypen bzw. flr die Verbesse-
rung ihres Zustandes ist eine relativ frihe Mahd der Flachen in Abhangigkeit von den Witte-
rungsverhaltnissen spatestens 31.05. des Jahres notwendig. Mit dem frihen Schnitt werden
konkurrenzstarkere Graser unterdriickt, so dass die typischen Stromtalarten bessere Ent-
wicklungschancen haben....

Far die ,Brenndolden-Auenwiesen® ist eine zweimalige Mahnutzung nur dann erforderlich,
wenn produktive Bestande vorhanden sind. Bei einer mdglichen Beweidung (z. B. in kombi-
nierter Nutzung als Mahwiese) ist bei Zuriickbleiben groRerer Weidereste ein Pflegeschnitt
erforderlich. Winterweide mit Rindern und Pferdeweide (ganzjahrig) ist aufgrund erheblicher
Trittschaden auszuschliel3en.

Fir den Lebensraumtyp ,Magere Flachland-Mahwiesen® ist ein zweiter Wiesenschnitt tblich
und angebracht. Dieser darf nach vorliegender Literatur frihestens 40 Tage nach der ersten
erfolgen (LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT 2002: 139). Fir das
Kerngebiet des Gewasserrandstreifenprojekts wird festgelegt, dass eine zweite Nutzung ab
01.09. des Jahres erfolgen soll. Bei Auspragungen mit Rot-Schwingel (Festuca rubra) kann
eine zweite Nutzung unterbleiben. Die erste Mahd muss im Zeitraum zwischen dem Ahren-
schieben und dem Beginn der Blite der hauptbestandsbildenden Graser erfolgen. Fur die-
sen Lebensraumtyp gilt als spatester 1. Mahdtermin der 31.05. des Jahres. Die zweite Nut-
zung (ab 01.09. des Jahres kann auch als Beweidung durchgefiuhrt werden, unter Aus-
schluss der Winterweide mit Rindern und Pferdeweide (ganzjahrig). Eine Nutzungsumstel-
lung von Mahd zu ausschlief3licher Beweidung ist auszuschlief3en.

Lassen die Witterungsverhaltnisse eine 1. Mahd der Flachen bis zum 31.05. des Jahres nicht
zu, kann in Absprache mit den Naturschutzbehorden eine spatere Nutzung erfolgen... .

Wie bereits beschrieben, ist aufgrund der heutigen Betriebs- und Wirtschaftsstrukturen, der
Intensivierung der Grinlandwirtschaft auRerhalb der Schutzgebiete und der reduzierten Tier-
bestéande sowie der stark riicklaufigen Weidehaltung eine gestaffelte Grinlandnutzung kaum
gegeben. Insofern sind langfristig moglichst Schritte notwendig, welche dies wieder ermogli-
chen.

Nachfolgend erfolgt eine vertiefende Betrachtung der Nutzerstrukturen anhand ausgewahlter
reprasentativer Gebiete im Naturpark.

2.3.21 Untere Havel

Die Flachenkulisse liegt entlang der Unteren Havel zwischen Pritzerbe im Stiden und Stro-
dehne im Norden. Im Gegensatz zur Gesamtflache des NP betragt der Anteil an Grinland
hier 46 % (28 % NP) und Acker 28 % (33 % NP). Deutlich wird also, dass hier ein grinland-
gepragtes Gebiet, durch die Havel und ihre Aue bedingt, vorliegt. Entsprechend ist die Wirt-
schaftsweise der Betriebe gepragt.
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Abbildung 8:  Verteilung der Flachennutzung im Plangebiet Untere Havel

Auf der Grundlage der Flachendaten erfolgten diverse Verschneidungen, die das Plangebiet
und dessen Nutzung beschreiben. So wurde, ausgehend von der Mittelmal3stabigen Stand-
ortkartierung (M 1:100.000), gepruft, welche Nutzungen auf welchen Substrattypen vorlie-
gen. Folgende Substrate wurden zusammengefasst:

¢ Holozane Bildungen (Moore, Anmoore)
e Sandbdden

e Auebdden (lehmig-tonige Substrate).
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Abbildung 9:  Anteil der Bodenarten im Plangebiet Untere Havel

Weiterhin erfolgte eine Verschneidung der Nutzungsarten mit den Bodensubstraten.
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Abbildung 10: Nutzungsverteilung auf Moorbdden
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Abbildung 11: Nutzungsverteilung auf Auebdden
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Abbildung 12: Nutzungsverteilung auf Sandbdden
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Deutlich wird, dass, wie oben beschrieben, die Uberwiegende Nutzungsform fir die Moor-
und Auebdden des Plangebietes das Grinland ist. Auf den Sandbdden des Plangebietes ist
jedoch auch Ackernutzung von ahnlicher Bedeutung, was wiederum mit der Entstehungsge-
schichte der Béden und den Grundwasserflurabstanden in Zusammenhang steht. Aufgrund
der relativ geringen Ausstattung des Gebietes mit Ackerflachen entsteht seitens der Nutzer
ein Druck auf sog. ,Grenzstandorte®, der sich in einem verstarkten Grinlandumbruch und
Ackernutzung auf Nieder- und Anmoor dokumentiert.

Fir die Gebietskulisse des Gewasserrandstreifenprogrammes® wurden alle hier wirtschaf-
tenden Betriebe flachig erfasst. Gegenwartig werden die Flachen in der Unteren Havelniede-
rung von 71 Landwirtschaftsbetrieben bewirtschaftet. 15 Betriebe wurden in der Arbeit naher
untersucht.

Im Untersuchungsgebiet dominieren demnach eindeutig tierhaltende Betriebe, die jedoch
unterschiedlichen Betriebstypen zuzuordnen sind. Entsprechend der agrarlandschaftlichen
Ausstattung ist Milchproduktion und Rinderhaltung in mehreren Produktionsrichtungen vor-
herrschend.

Die betrachteten Betriebe unterschieden sich sowohl von ihrem Betriebstyp her stark, als
auch von ihrer Flachenausstattung. Fur das Havelgebiet auf Brandenburger Seite sind die in
den Tabellen aufgefiihrten 4 Betriebe typisch. Aufgrund der Grinlandanteile stellen die Be-
triebe entweder Futterbau- oder Verbundbetriebe dar. Bei héherer Ausstattung mit Ackerfut-
terflachen ist der Anteil an Milchkihen (z. T. nur noch Stallhaltung mit hoher Milchleistung)
entsprechend hoch. Betriebe mit fast ausschlieRlich Grinlandflachen betrieben eine Mutter-
kuhhaltung.

Tabelle 16: Betriebstypen im Untersuchungsgebiet
Betrieb Flache ges.inha dav.ALin% dav.GL in % Betriebstyp
1% 1.426 74 % 26 % Futterbaubetrieb
2 375 - 100 % Futterbaubetrieb
5 1.700 50 % 50 % Verbundbetrieb
10 1.150 52 % 48 % Verbundbetrieb
Tabelle 17: Tierbesatz der Untersuchungsbetriebe
Betrieb Tierbesatz Milchkiihe sonst. Rinder
gesamt
GV GV GV
1 1324,8 1324,8-
2 156,2 - 156,2
5 1550,0 360,0 1190,0
10 690 210 480
Nutzungskonzept

Um der grinlandgepragten Gebietskulisse gerecht zu werden und den oben beschriebenen
wirtschaftlichen und 6kologischen Konflikt zumindest nicht weiter zu vertiefen bzw. um eine
landwirtschaftliche Produktion auf den Grinlandern auch langfristig zu sichern, wurde im
Rahmen des Gewasserrandstreifenprogrammes ein zur derzeitigen KULAP-Praxis verander-

¥ ARGE Untere Havel: IHU, biota, E & S, smile und isw : PEP Gewasserrandstreifenprojekt ,Untere
Havelniederung zwischen Pritzerbe und Gnevsdorf“ Endbericht 2008

> Die Namen der anonymisierten Betriebe liegen den Bearbeitern vor.
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tes Nutzungskonzept erstellt. Dieses Konzept soll zum einen den Landwirten die bessere
Nutzung aus betriebswirtschaftlicher Sicht ermdglichen und zum anderen den Notwendigkei-
ten des Natur- und Umweltschutzes Rechnung tragen.

Zur Grinlandbewirtschaftung im Kerngebiet des Gewasserrandstreifenprojekts sind zunachst
folgende Flachenkategorien gebildet worden:

A) Keine Bewirtschaftung (u.a. Erhalt vorhandener Roéhrichte und Groldseggenriede),

Entwicklung von Sukzessionsflachen bei Nutzungsaufgabe seitens der Landwirtschaft
(v.a. bei Deckwerksentsiegelung im Uferbereich und auf Inseln entstehend) bzw. Au-
enwaldentwicklung. Fir die nach Biotopkartierung ausgehaltenen Biotoptypen Rdhrich-
te, Hochstauden und Grof3seggenriede ist, soweit sie nicht nach Feldblockkataster ei-
ner Grinland- oder Ackerbewirtschaftung unterliegen, keine Bewirtschaftung vorgese-
hen. Diese Flachen sollen weitgehend der Sukzession unterliegen.

B) Pflegeflachen (Nutzung aus naturschutzfachlicher Sicht). Unter botanischen oder

faunistischen Gesichtspunkten besonders wertvolle Flachen sollen einer Pflegemahd
unterliegen. Hierzu gehoren u.a. die in der Karte dargestellten Flachen, die dem bota-
nischen Artenschutz unterliegen:

o Orchideenwiese Brandenburg (,Handtuchwiese®) an der Grenze zu Sachsen-Anhalt
(Dactylorhiza majalis)

o Kiefernwaldchen zwischen Parey und Gllpe: Férderung von Gentiana pneumonan-
the (Lungen-Enzian)

o Flachen mit Fundorten von Juncus atratus (Schwarzblitige Binse). Pflege der Fla-
chen erfolgt nach Vorgaben und in Absprache mit den Naturschutzbehérden und
den Grolischutzgebietsverwaltungen. Es erfolgt eine flexible Mahd oder Beweidung
unter BerUcksichtigung der unterschiedlichen Anspriche der Zielarten.

C) Grunlandbewirtschaftung (Kategorien unterschiedlicher Nutzung). Fir diese Kategorie

wird in Abstimmung mit den GroR3schutzgebietsverwaltungen ein Konzept zur Grin-
landbewirtschaftung erstellt. Als Grundlage einer Flachenkulisse fur das Grunlandkon-
zept wurde das Feldblock-Kataster genutzt. Flachen, die nach Biotopkartierung im Jahr
2007 als Griunland kartiert wurden, wurden nach Einzelfallprifung ebenfalls in das
Grinlandkonzept einbezogen. Dies betrifft Gberwiegend Flachen geringer Ausdehnung
zwischen 2 Feldblocken. Groftere Flachen, die in der Biotopkartierung (vorliegende
Kartierung aus dem Jahr 2005) noch als Grinland kartiert wurden, nach Feldblock-
Kataster aber keiner Nutzung unterliegen (z. B. 3 groRere Inseln westlich Mogelin)
bleiben dagegen unbertcksichtigt.

,Es gelten folgende MaRgaben fiir die Griinlandnutzung®®:

Bei Mahd betragt die an der Maschine eingestellte Schnitthéhe mindestens 7 cm
Es ist die Kurzrasigkeit der Flachen im Herbst zu sichern.

Das Mahgut ist abzufahren.

Bei Nutzung als Standweide ist ein Pflegeschnitt durchzufihren.

Die Nutzung von Flachen, die als FFH-LRT 6430 ,Feuchte Hochstauden® kartiert wur-
den, soll variabel in Abhangigkeit von den Witterungsverhaltnissen weiterhin moglich
sein...”

% Gewasserrandstreifenprogramm Untere Havel
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Kategorie Wiesenbriiter (Limikolen und Wachtelkodnig)

Die Festlegung von Nutzungsterminen erfolgt in Absprache mit den Naturschutzbehdrden
und Groldschutzgebietsverwaltungen der Lander. Die erste Nutzung soll ab 01.07. des Jah-
res erfolgen, in Abhangigkeit von Witterung und Brutgeschehen kann die Nutzung nach Ab-
sprache auf Teilflachen auch friher erfolgen.

Kategorie Griinland-FFH-LRT

Fir die Bewirtschaftung der im Kerngebiet mit grof3eren Flachenanteilen verbreiteten Grin-
land-Lebensraumtypen (FFH-LRT 6440 ,Brenndolden-Auenwiesen“ und FFH-LRT 6510
.Magere Flachland-Mahwiesen®) gelten besondere Anforderungen flir eine naturschutzge-
rechte Grunlandnutzung. Fir die Erhaltung dieser Lebensraumtypen bzw. fur die Verbesse-
rung ihres Zustandes ist eine relativ frihe Mahd der Flachen in Abhangigkeit von den Witte-
rungsverhaltnissen spatestens 31.05. des Jahres notwendig. Mit dem frilhen Schnitt werden
konkurrenzstarkere Graser unterdriickt, so dass die typischen Stromtalarten bessere Ent-
wicklungschancen haben. Fur die ,Brenndolden-Auenwiesen® ist eine zweimalige Mahnut-
zung nur dann erforderlich, wenn produktive Bestande vorhanden sind. Bei einer mdglichen
Beweidung (z. B. in kombinierter Nutzung als Mahwiese) ist bei Zurtckbleiben groRerer Wei-
dereste ein Pflegeschnitt erforderlich. Winterweide mit Rindern und Pferdeweide (ganzjahrig)
ist aufgrund erheblicher Trittschaden auszuschlieRen.

Fir den Lebensraumtyp ,Magere Flachland-Mahwiesen® ist ein zweiter Wiesenschnitt tblich
und angebracht. Dieser darf nach vorliegender Literatur friihestens 40 Tage nach der ersten
erfolgen®. Fiir das Kerngebiet des Gewasserrandstreifenprojekts wird festgelegt, dass eine
zweite Nutzung ab 01.09. des Jahres erfolgen soll. Bei Auspragungen mit Rot-Schwingel
(Festuca rubra) kann eine zweite Nutzung unterbleiben. Die erste Mahd muss im Zeitraum
zwischen dem Ahrenschieben und dem Beginn der Bliite der hauptbestandsbildenden Gré-
ser erfolgen. Fur diesen Lebensraumtyp gilt als spatester 1. Mahdtermin der 31.05. des Jah-
res. Die zweite Nutzung (ab 01.09. des Jahres kann auch als Beweidung durchgefiihrt wer-
den, unter Ausschluss der Winterweide mit Rindern und Pferdeweide (ganzjahrig). Eine Nut-
zungsumestellung von Mahd zu ausschliel3licher Beweidung ist auszuschlieRen.

Lassen die Witterungsverhaltnisse eine 1. Mahd der Flachen bis zum 31.05. des Jahres nicht
zu, kann in Absprache mit den Naturschutzbehorden eine spatere Nutzung erfolgen. Fir
Flachen die zum 01. Mai des Jahres einen Grundwasserflurabstand von weniger als 20 cm
aufweisen, gelten die MalRgaben der Kategorie Nassgrinland.

Fir die Erhaltung der ,Brenndolden-Auenwiesen“ sind periodische Uberflutungen (v. a. im
Winterhalbjahr) notwendig.

Bei einem Zielkonflikt mit dem Wiesenbriiterschutz sind gesonderte Absprachen und Mal}-
nahmen zu ergreifen (z.B. Gelegeschutz durch abgestimmte Ausgrenzungen und Markierun-
gen, ,Stehenlassen von Teilflachen®, Veranderungen in Schnittzeitpunkten von benachbarten
Flachen u. a.).

Kategorie Nassgriinlandnutzung

Fir die Bewirtschaftung der im Projektgebiet liegenden Grinlandflachen, die zum Stichtag 1.
Mai Uberstaut sind bzw. Grundwasserflurabstande von 0 - 20 cm aufweisen, ist eine extensi-
ve Grinlandnutzung unter der Kategorie Nassgrinland vorgesehen, fur die folgende Malga-
ben gelten:

¢ Diingung und Verwendung von Pflanzenschutzmitteln entfallt
e Mahd ab 16. Juni und spater

% Veréffentlichung 139: LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT, 2002
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Nach Abstimmung mit den Naturschutzbehdrden/GroRRschutzgebietsverwaltungen kann die
Mahd in trockenen Jahren auch friiher erfolgen.

Kategorie Feuchtgriinland

Fur die Bewirtschaftung der im Projektgebiet liegenden Grinlandflachen, die zum Stichtag 1.
Mai Grundwasserflurabstande von mehr als 20 cm aufweisen, ist eine Nutzung unter der
Kategorie Feuchtgriinland vorgesehen, fir die folgende Mal3gaben gelten.

e Diingung und Verwendung von Pflanzenschutzmitteln nach Festlegung

¢ Flexible Mahd in Abhangigkeit von den Witterungsverhaltnissen und den spezifischen
Schutzzielen

2.3.2.2 Untere Dosse

Im Zuge einer AEP*” wurden auch in diesem Gebiet flachig Nutzer und Nutzungen erfasst.
Pragender Bestandteil des Plangebiets im Naturpark ist die Poldernutzung im sidlichen Be-
reich der AEP-Kulisse. Durch die HydromeliorationsmaRnahmen in den Poldergebieten wur-
de es mdglich, Teile obligaten Griinlandes auch ackerbaulich zu nutzen. Bei diesen Acker-
flachen auf Niedermoor sind Degradierungserscheinungen besonders hoch, zumal hier noch
die Winderosion des Moorkérpers bei trockenen Wetterlagen und entsprechender agrotech-
nischer Arbeitsweise hinzukommt. Diese wiederum flhren zu den bekannten und z.T. irre-
versiblen Schaden im "Bodenkdrper”, im Grundwasser und der damit verquickten Flora,
Fauna usw.

Der fiir Teilbereiche des UG durchgefiihrte Strukturenvergleich **(ELLMANN/SCHULZE
2001) zeigt, dass sich erhebliche Differenzen zwischen verschiedenen Landschaftsraumen
ermitteln lassen. Deutlich differenziert zeigen z. B. Grinland- und Ackerflachen stdlich von
Studenitz im Nordwesten des Plangebietes mit ca. 6 % einen ,uberdurchschnittlichen® Struk-
turanteil®. Alle anderen fiir das Havelland bzw. Ostprignitz und Ruppin visuell als ,gut ge-
gliedert” einzuschatzenden Landschaftsrdume, z. B. die Sieversdorfer Feldmark (ca. 2,5 %),
gelten demnach immer noch als ,verarmt®. Betrachtet man dabei noch, dass auch Graben
als Strukturelement erfasst wurden, deren Wirkung jedoch durchaus strittig ist, wird das
Ausmaly der Strukturarmut weiter vergrofiert. Die Ackerlandschaften im dstlichen UG, die
zumeist nur noch von Alleeresten oder wenigen Windschutzstreifen gegliedert werden, mus-
sen als ausgeraumt benannt werden. Der Anteil an Strukturelementen liegt hier groRflachig
unter 1 %.

57 Ellmann/Schulze, 2004: AEP zum Landschaftswasserhaushalt der Unteren Dosse

% ELLMANN/SCHULZE: Agrar- und Umweltprogramm fiir den NP Westhavelland, WWF und Deut-
scher Jagdschutzverband, 2001

% KAULE, G.: Arten- und Biotopschutz, Ulmer Verlag Stuttgart, 1991
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Bei der Betrachtung der Flachenanteile zwischen Grinland- und Ackerland wird deutlich,
dass der sudliche Teil wesentlich geringere Ackerflachen besitzt. Dies ist der Bewirtschaf-
tung der grundwassernahen Standorte und der Polderflachen geschuldet. Entsprechend an-

gepasst zeigt sich somit auch die Betriebsstruktur.

Feld- und Griinlandwirtschaft
Das natirliche Ertragspotential des Plangebietes ist als ,gering bis mittel* einzustufen (mafi-

ge Anbaueinschrankung fir Weizen und Zuckerriiben). Dabei sind Unterschiede zwischen
dem dstlichen und westlichen Teil des Plangebietes zu verzeichnen. Im Osten sind die Po-
tentiale etwas hoher als im Westen. Dazu tragen im Wesentlichen die aus eiszeitlichen Abla-
gerungen entstandenen und im oOstlichen Gebiet vorherrschenden anlehmigen Sande bei.

Die Ackerwertzahlen im UG sind etwa wie folgt verteilt:
e ca. 60 % mittlere Ackerzahlen zwischen 29 und 35;
e ca. 30% Ackerzahlen zwischen 20 und 27 (bis 2014 Uberwiegend stillgelegt bzw. fir

NAWARO in Nutzung genommen)

e ca. 10 % Acker auf Niedermoor bzw. Anmoor.

Bei den Grinlandzahlen kann von 35-45 ausgegangen werden, wobei Teilflachen bis zu 50
Bodenpunkte erreichen. Hierbei handelt es sich um meliorierte Niedermoorbereiche mit guter

Wasserversorgung vor allem im Raum Sieversdorf.

Der Hangneigungstyp ist wie folgt anzusetzen:
eben ca. 70% (100 % der Flache < 2 Grad Neigung)
ca. 25% (60-80 % der Flache< 2Grad, < 40 % mit 5-8Grad Neigung)
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flach bis
mafig geneigt ca.5% (>80% mit 2-5 Grad, <20% mit 5-8 Grad Neigung)

Die Produktpalette des Anbaus von Feldfriichten richtet sich zunehmend nach der Férderfa-
higkeit und weniger nach den ékologischen Rahmenbedingungen oder dem Bedarf. Derzeit
werden, auch in sensiblen Bereichen, beispielsweise auf Niedermoorstandorten, dicht an
Gewasserufern und sonstigen kleinen Biotopen noch immer dingerintensive Produkte wie
Mais angebaut.

Tierbestand

Der Tierbestand war bereits ab 1990 stark rlcklaufig. 1993 erfolgten weitere gravierende
Anderungen im Plangebiet. Durch den Ausbruch von Seuchen (Aujetzkische Krankheit,
Schweinpest) wurde z. B. die Schweinehaltung insgesamt stark reduziert.

Insgesamt ist derzeit der bereits oben beschriebene Umbruch in der Landwirtschaft zu ver-
zeichnen. Mittlerweile existieren im PG gréfRere Betriebe, die keinerlei Tierproduktion mehr
betreiben. Kleinere Betriebe haben in den letzten Jahren aufgegeben bzw. gingen in groie-
ren Betrieben auf. Uber die Entwicklung der Viehbesténde vermag deshalb derzeit niemand,
selbst nicht der Tierhalter, Aussagen zu treffen.

Rein okologisch arbeitende Betriebe sind im Plangebiet von untergeordneter Bedeutung.
Nutzungsbeschrankungen und daraus resultierende Férderungen bzw. Ausgleichszahlungen
erfolgten zumeist flir Betriebe mit Gberwiegend Rinderhaltung in den groReren Grinlandbe-
reichen des westlichen UG. Uber KULAP besteht die Mdglichkeit des Ausgleichs von dko-
nomischen Verlusten durch Extensivierung auf landwirtschaftlich genutzten Flachen

Konflikte

Insbesondere in den empfindlichen Bereichen des PG wie z. B. auf Niedermoor- und
Feuchtstandorten und an Gewassern sowie im Umfeld sensibler Biotope sind die Auswirkun-
gen der Eutrophierung flr den Naturschutz besonders gravierend und teilweise irreversibel.
Auch der grof¥flachige Grinlandumbruch ist diesbeziglich problematisch, da er zu verstark-
tem Nahrstoffeintrag in Grund- und Oberflachengewasser fuhrt.

Problematisch erscheint auch, dass bei der Extensivierung von Teilflachen eine weitere In-
tensivierung auf landwirtschaftlichen Produktionsflachen zu verzeichnen ist, auf denen keine
Bewirtschaftungsauflagen vorhanden sind (z. B. weitere Erhéhung der Dungergaben, Erwei-
terurgog von pestizidintensiven Kulturen z. B. Mais, Raps, Vernachlassigung von Fruchtfolgen
etc.)™.

Nutzungsverteilung und sozio6konomische Struktur

Der dem Naturpark Westhavelland zugehdrige stidwestliche Teil des Plangebietes der AEP
zeigt sich ganzlich anders als der Osten. Dies ist auch durch die Zugehdrigkeit der Teilgebie-
te zu den Landschaftseinheiten bedingt. Wahrend der Osten der Kyritzer Platte zugehort,
kann der Westteil bereits den Auslaufern des Rhinluchs bzw. der Niederung der Unteren
Havel zugeordnet werden. Dementsprechend verandern sich auch die vorzufindenden Bo-
densubstrate. So finden sich in den grundwassernaheren Bereichen anmoorige bis torfige
Bdden oder grundwassernahe Sande, wahrend die meist aufgelagerten Talsandflachen ei-
nen héheren Grundwasserflurabstand aufweisen. Die ackerwirtschaftliche Wertigkeit ist so-
mit nicht besonders hoch. Aufgrund dieser morphologischen Verhaltnisse ist auch der Anteil

% ELLMANN/SCHULZE: AEP Wasser Sieversdorf, 2002
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an zusammenhangenden Waldflachen entsprechend hoch. Sie liegen entweder auf sehr
armen und trockenen Flachen oder bedecken Bereichen feuchter bis nasser Niederungen,
die, zumindest vor der letzten ,Hydromeliorationswelle“ der 70er Jahre des letzten Jahrhun-
derts nicht landwirtschaftlich zu nutzen waren. Dieser Tatsache geschuldet, finden sich z. B.
im Raum &stlich von Lohm und westlich von Babe noch wertvolle naturnahe Laubwaldberei-
che

Alle Grinlandflachen liegen, bis auf wenige ha, auf anmoorigen Substraten.

Deutlich wird, dass sich die Grunlandflachen entlang der gréReren Vorfluter befinden, was
eine Ausrichtung nach Sidwest bedeutet und damit der Entwasserungsrichtung des gesam-
ten westlichen Untersuchungsgebietes entspricht.

Naturschutz- und Flachennutzung

Die meisten landwirtschaftlichen Betriebe des Plangebiets sind von Beginn der Wandlung
der Agrarstruktur nach 1990 auch in die Umstrukturierung des Landschaftsraumes involviert.
Dies betrifft z.B. die Extensivierung von Grinlandstandorten im Zuge von Vertragsnatur-
schutz und spater durch KULAP, die veranderte Wasserhaltung, die Abschaltung von
Schopfwerken u. a. Die nach der politischen Wende Uberall in den neuen Landern wirkenden
Umstande mit verringertem Futterbedarf (Viehabbau), der reduzierten staatlichen Finanzie-
rung des Schopfwerksbetriebes oder der Instandhaltung der Anlagen und ungeklarte Zu-
standigkeits- und Eigentumsverhaltnisse waren die Griinde des Verfalls und der Abschaltung
von Schoépfwerken.

Zur Aufrechterhaltung der Produktion stehen dem von Naturschutzauflagen in Schutzgebie-
ten betroffenen Landwirt oder dem Landwirt, der sich freiwilligen Mallnahmen unterzieht,
verschiedene schadensmindernde Mdglichkeiten zur Verfigung. Grundsatzlich lassen sich
zwei Formen von Anpassungsmaflnahmen unterscheiden — Ersatzfutterbeschaffung und
Futtereinsparung.

Die groReren Betriebe wahlen haufig verschiedene Mallnahmen der Ersatzfutterbeschaf-
fung, da nur Teile der Produktion extensiv ausgerichtet sind. Innerbetrieblich werden dabei in
der Regel alle Moéglichkeiten ausgeschopft. Dazu zahlen ein vermehrter Anbau von Ackerfut-
ter (meist Mais), eine Intensivierung der Griinlandnutzung auf den nicht beauflagten Flachen
und vereinzelte Grinlandneuansaaten auf Ackergrenzstandorten. Die Grinlandneuansaat
bietet den Betrieben nicht nur die Mdglichkeit, Ertragsverluste auszugleichen, sondern dient
in den betroffenen Griinlandgebieten in erster Linie auch zur Losung der Probleme des Wei-
demanagements — sofern noch vorhanden. Der vermehrte Ackerfutteranbau in Form von
Mais stellt fur den Landwirt momentan die preisglnstigste Anpassungsmafinahme dar, ihm
sind aber ,ackerbauliche Grenzen gesetzt* und nur dann vertretbar, wenn er ,im Wechsel auf
verschiedenen Flachen als Ackerzwischennutzung® erfolgt. Der Uberwiegende Teil des ex-
tensivierungsbedingten Ertragsverlustes wird Uber den Silomaisanbau ausgeglichen. Mais
darf jedoch in der Futterration nicht unbegrenzt eingesetzt werden, weil seine geringere
Strukturwirkung in héheren Anteilen keine wiederkauergerechte Rationsgestaltung mehr zu-
lasst. Hier hat sich in den letzten Jahren, wie bereits oben beschrieben, eine Konkurrenz
Uber Biogasanlagenbetreiber ergeben, die im UG noch ,ertraglich” ist, jedoch auch hier stark
zunimmt.

Die Intensitatssteigerung auf den nicht beauflagten Flachen aufert sich in Abhangigkeit der
vor Ort vorhandenen Betriebsstrukturen in einer verstarkten Stickstoffdingung und einer
veranderten Wirtschaftsweise mit deutlich héherem Mahdanteil zur Gewinnung hochwertigen
Konservatfutters. Dies wird vor allem bei der Betrachtung des Gutes Joachimshof und der
AG Sieversdorf deutlich®’. Beide Betriebe besitzen ein etwa gleiches Flachen- und Tierpo-
tential und bewirtschaften ahnliche Naturrdume. Gerade diese MalRnahmen sollten jedoch

& AEP Wasser Sieversdorf, Ellmann/Schulze , 2002
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vermieden werden, da sie dem Naturschutzziel zuwiderlaufen und auf lange Sicht die
Standortproduktivitat des Moores einschranken. Andererseits findet die Intensivierung in der
modernen Landwirtschaft tberall und unabhangig von der Extensivierung in Schutzgebieten
statt. Eine standortangepasste nachhaltige Bewirtschaftung misste mit einer volligen Um-
strukturierung der Betriebe einhergehen (Reduzierung der Milchleistung, Rickkehr zur Wei-
dewirtschaft usw.). Dies ist jedoch derzeit nicht absehbar.

Auch die aul3erbetrieblichen Anpassungsmalnahmen sind kritisch zu bewerten, da es durch
sie zu einer Verschiebung des betriebsinternen Nahrstoffkreislaufs kommt. Entgegen dem
Prinzip der Nachhaltigkeit steht einem gleichbleibenden Nahrstoff - Output ein erhdhter
Nahrstoff - Input gegenliber. Der vermehrte Zukauf von Kraftfutter erfolgt, um Verluste in der
Futterqualitat auszugleichen. Es wird in dieser Hinsicht aber bereits die Grenze des Vertret-
baren erreicht, so dass eine weitere Verschlechterung der Situation zu starken Problemen
fuhren wirde. Grundfuttermittel werden in den Betrieben nur in geringem Malle zugekauft.
Sie sind kostengunstiger als Kraftfutter und im Gegensatz zu diesem unbegrenzt in der Rati-
on einsetzbar.

Malnahmen zur Futtereinsparung unterstiitzen die Ziele der Extensivierung am effektivs-
ten®’. Zum einen tragen sie zu der von Landwirtschaftsseite angestrebten Marktentlastung
bei, zum anderen sind sie auch von Naturschutzseite positiv zu bewerten, weil sie, im Ge-
gensatz zu verschiedenen MalRnahmen der Ersatzfutterbeschaffung, nicht bedeuten, dass
Aspekte des Naturschutzes zwar auf den beauflagten Flachen beriicksichtigt werden, dafir
die Umwelt aber an anderer Stelle starker belastet wird.

Eine Ausnahme in der Wirtschaftsweise der ortsansassigen Betriebe stellt die AG Neuendorf
dar. Bei fast 2.300 ha bewirtschafteter Flache besitzt der Betrieb keinen Tierbestand. Im
Hinblick auf eine ,runde“ naturraumangepasste Produktion ist dieser Zustand sehr fragwir-
dig. Die Grunlandflachen sind z.T. unterverpachtet mit haufig wechselnden Nutzern.

Die Wasserhaltung spielt bei der Grinlandextensivierung im UG eine entscheidende Rolle.
Im Zuge der Extensivierung erfolgte bereits eine Wiedervernassung auf gréeren Arealen,
die fur die Naturschutzseite die wesentlichsten positiven Veranderungen in dem zuvor stark
entwasserten Feuchtgebiet hervorbrachte. Fir die Landwirtschaft sind damit in erster Linie
Einschrankungen in der Bewirtschaftung verbunden. Durch die Zuordnung der starker von
der Vernassung betroffenen Flachen zu sog. ,Spatschnittvarianten® konnte diesen Proble-
men Uberwiegend aus dem Weg gegangen werden.

Von Naturschutzseite ware eine veranderte Stauhaltung im Gebiet wiinschenswert, welche
die starke Wechselfeuchtigkeit der Béden verringert und eine grofflachigere Vernassungs-
wirkung zeigt. Das ist aber aufgrund des durch Moorsackung stark reliefierten Gelandes im
Gebiet schwierig; viel wesentlicher ist jedoch die Problematik des engen raumlichen Zu-
sammenhangs zwischen extensiven und intensiven Grinlandflachen sowie der Ackerfla-
chen.

Fir eine verbesserte wirkungsvollere Wasserhaltung im Gebiet sind somit Konzepte notwen-
dig, die beide Interessen angemessen berticksichtigen und die mehr als nur die tiefsten FIa-
chen des UG bericksichtigen. Unter den jetzigen Bedingungen sind keine weiteren positive
Veranderungen in der Wasserhaltung der bereits vernassten Teile des UG fir den Natur-
schutz mdglich, da dem die Nutzungsinteressen von Seiten der Landwirtschaft entgegenste-
hen. Zur Aufrechterhaltung der positiven Entwicklungen fir Pflanzengesellschaften und den
Wiesenbriterschutz ist ein Ruckschritt in der Wiedervernassung jedoch ebenso nicht zu
empfehlen. Die positiven Auswirkungen flir den Moorbodenschutz bleiben begrenzt, da die
Grundwasserflurabstande die Mineralisierung nur in Teilbereichen vermindern. Eine flir den
Moorbodenschutz optimale Wasserregulierung ist in landwirtschaftlich genutzten Gebieten
nicht zu erreichen®. Seit einigen Jahren wird die Sanierung des Schépfwerkes Brand Siid

62 ygl. ROSENTHAL et al. 1998
% HARTER/LUTHARDT: in AEP Wasser Sieversdorf Ellmann/Schulze 2002
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vorbereitet. Damit soll die Moglichkeit zurickgewonnen werden, auch in niederschlagsrei-
chen Jahren Uberhaupt wieder eine Flachennutzung zu ermdglichen.

Derzeit ist im westlichen Plangebiet der Trend vorhanden, aufgelassene Ackerflachen, die
als Grinland bewirtschaftet wurden, wieder umzupfligen. Aufterdem wird ,hohe Stauhal-
tung“ zurtickgenommen und der Anteil von Winterflutungen wird reduziert. Damit werden die
zwischen 1990 und 2000 erreichten naturschutzfachlichen Fortschritte zum Teil zunichte
gemacht.

Nutzer

Vom Amt fir Landwirtschaft beim Landkreis OPR in Neuruppin wurden alle Agrarbetriebe (im
Haupt- oder Nebenerwerb, Pachter) innerhalb des Untersuchungsgebietes tabellarisch be-
kannt gegeben. Eine Ubergabe von ,flachigen® Daten erfolgte nicht.

Entsprechend erfolgten eigene Untersuchungen zu den von den einzelnen Nutzern bewirt-
schafteten Arealen. Auf den topografischen Karten, im Maf3stab 1:10.000 trugen die Fla-
chennutzer selbst die von ihnen bewirtschafteten Flachen ein. Dabei wurden zunachst die im
Untersuchungsgebiet befindlichen grolen Betriebe mit hohen Flachenanteilen befragt. Oft-
mals ergab sich dabei, dass Flachen kleinerer Betriebe mitbenannt wurden. Aus Zeitgrinden
konnten diese Aussagen nicht generell durch persdnliche Gesprache mit allen Betrieben
Uberpruft werden.

Die Erfassung beinhaltete alle ermittelten Nutzer im Plangebiet, die eine Gesamtflache von
mindestens bzw. weniger als 50 ha bewirtschaften. Bei einer Gesamtflache von weniger als
50 ha wurden die Flachen lediglich farblich markiert. Insgesamt sind 117 Nutzer im UG vor-
handen. Die grofiten 13 Betriebe, die im Plangebiet auch die Uberwiegenden Flachen bewirt-
schaften, sind:

Tabelle 18: Betriebstypen im Untersuchungsgebiet
Betrieb Lage des Flache ges. dav. ALin% dav.GLin Betriebstyp
Betriebes in ha %

im TG 1

oder 2
1 2 1.288 75 25 Ackerbaubetrieb
5 1 1.370 55 45 Verbundbetrieb
7114 1 1.464 65 35 Ackerbaubetrieb
8 1/2 633 60 40 Verbundbetrieb
11 1 1.064 50 50 Futterbaubetrieb
13 1 918 60 40 Futterbaubetrieb
18/23 1 543 30 70 Futterbaubetrieb
42 1 850 75 25 Ackerbaubetrieb
43 1 1.065 55 45 Futterbaubetrieb
44 1 430 50 50 Futterbaubetrieb
47 2 508 65 35 Ackerbaubetrieb
87 2 249 85 15 Verbundbetrieb
100/101 2 590 80 20 Ackerbaubetrieb

Deutlich zeigt sich, dass die grofieren Nutzer Nachfolgeeinrichtungen der LPG bzw. der VEG
sind. Eine Besonderheit stellt der Betrieb 42 dar. Mit ca. 850 ha Flache gehdrt auch diese
Einrichtung zu den ,GroRRen®. Allerdings dienen die Flachen weniger der Pflanzen- oder Fut-
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terproduktion als der Entsorgung der Stallanlagen (Putenproduktion). Der Betrieb 7/14 be-
sitzt keinerlei Tierproduktion.

2.3.2.3 Pawesin

Zur Beschreibung dieses Gebietes stand eine Agrarstrukturelle Entwicklungsplanung® zur
Verfligung. Das hier betrachtete Gebiet liegt am auliersten stidostlichen Zipfel des NP WHL
und stellt ein Teilgebiet des Landschaftsraumes , Nauener Platte“ dar. Da die Nauener Platte
im NP ca. 7.276 ha Flache einnimmt, ist das UG Pawesin mit ca. 1.230 nur ein relativ gerin-
ger Teil davon.

Anteile in %
@ grundwasserferne Sande
1217 8,07 B grundwassernahe Sande
11,54 0 Sande und Tieflehme
5,19 O Tieflehm-Lehmstandorte
36,79 B staunasse Tieflehm-
15,02 Lehmstandorte
@ Moor
W sonstige

Abbildung 17: Anteile der Bodenarten im UG

Deutlich ist, dass wesentliche Teile des UG Moorflachen sind. Insofern kommt dem Wasser-
ruckhalt und dem Moorschutz in diesem Gebiet eine besondere Bedeutung zu.

Eine Besonderheit des Gebietes besteht darin, dass die Flachen lber ein Schépfwerk (Gra-
ben LO 61) in den Beetzsee entwassert werden konnte. Das Einzugsgebiet hat eine GroRRe
von 25,6 km?, die Polderflache hat eine Grofe von 7,23 km?. Das Schopfwerk wurde 1995
stillgelegt. Der Wasserstand im Polder schwankt von 27,20 miUNN bei NNW bis zu 29,65
muNN bei HHW.

Die AEP hatte das Ziel, Konflikte zwischen méglicher Vernassbarkeit der Flachen und der
Flachennutzung zu ermitteln. Weiterhin sollten Handlungsoptionen dargestellt werden. Ne-
ben Regelmalnahmen (Stauziele) sollten Instrumente geprift werden, welche die Mdglich-
keit von Nutzungsanderungen oder Nutzungsaufgaben und deren Auswirkungen einhalten.

Aufgrund der sich seit der Erstellung der AEP veranderten betrieblichen Verhaltnisse im
Plangebiet kann hier keine weitere Auswertung der damaligen Daten erfolgen, da diese ver-
altet sind und nicht mehr zutreffen. Derzeit wird im Rahmen der FFH-Managementplanung
versucht, eine Lésung der hier vorhandenen Konflikte zu erzielen.

% AEP ,Landschaftswasserhaushalt — Pawesin“, Dr. Szamatolski u. Partner GbR, Berlin 11/2003
62



K 3
7/ /y/}/ﬂﬁ/,;j%”/”//
\J

v 7% o ”
RSy
AA

.-
¥

2:.;/
AN

<[ PEP

Naturpark
Landwirtschatftlicher Fachbeitrag

D Grenze des Naturpark Westhavelland

=4 Flachenkulisse

- /| Pawesin

Abbildung 18: Gebietskulisse Pawesin

63



2324

NSG ,Havellandisches Luch”

Zum NSG konnte eine AEP®aus dem Jahr 2003 ausgewertet werden. Fast 62 % des UG
werden durch Grinland eingenommen und ca. 54 % der Flachen liegen auf organogenen
Boden (Moore, Anmoore). Eine Ubersicht dazu liegt in einer Vorstudie zur AEP vor.%®

Die zentralen Flachen des Havellandischen Luches weisen Moormachtigkeiten von mehr als
7 dm auf. Besonderes Schutzziel, unabhangig von den Artenschutzzielen, ist somit der
Moorschutz und damit der Versuch, moéglichst viel Wasser im Gebiet zuriickzuhalten.

Das Problem der im Gebiet wirtschaftenden Betriebe bestand i.d.R. darin, dass bedingt
durch WasserrlickhaltemalRnahmen, Vernassungen durch Moordegratation und naturschutz-
initierte Schnittzeitpunkte ein Futterdefizit vor allem im Energiegehalt besteht. Immerhin wur-
den zum Zeitpunkt der Erstellung der AEP im NSG-Gebiet ca. 1.400 Milchkiihe gehalten

(siehe nachfolgende Tabellen).

Tabelle 19:
Betrieb

Flache ges. in

ha
1.441
204
300
62
162
363
117
257
746
330
48
998
188
812
302
92
0
260

727

%5 AEP NSG ,Havellandisches Luch, PL3 und Fugmann/Janotta, Berlin 2003

dav. im UG ha

347
50
8
26
120
236
95
175
140
218
36
90
32
82
37
91
187
46
45
55

371
49
6
26
115
236
95
25

138

70
31
90
31
82
37
88
187
46
33
30

Betriebstypen im Untersuchungsgebiet zum Zeitpunkt der Erstellung der AEP
dav. GL im UG

Betriebstyp

Milchbetrieb
Milchbetrieb
Mutterkihe
Mutterkihe
Mutterkihe
Mutterkihe
Milchbetrieb
Mutterkthe
Schafhaltung
Mutterkthe
Milchbetrieb
Milchbetrieb
Milchbetrieb
Milchbetrieb
Schafhaltung
Mutterkihe
Schafhaltung
Mutterkihe

Verbundbetrieb, Milch

66 Verbesserung des Landschaftswasserhaushaltes im Havellandischen Luch, Ellmann/Schulze, Sie-

versdorf 2001
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Tabelle 20:

Tierbestande/Flachenbedarf aufgrund Zonierung

Betrieb Rinder dav. Milch- dav. Mutter- Schafe, fehlende Griin-
ges. kiihe kiihe Muttern landflache in ha

1 716 216 75 34
2 347 70 13
5 231 120 18
6 141 56
7 129 95 19
8 280 206 71
9 124 93 38
10 - 19
11 197 102
12 60 40 650 33
14 26 18
15 672 350
16 138 66 9
17 529 253
18 222 105
19 200
22 -
23 160 95
24 295 100 50
25 -

Mittlerweile ist die NSG- Ausweisung erfolgt. Dabei mussten die Zonierungen und Nutzungs-
auflagen mit betrieblichen Notwendigkeiten durch Kompromisse beider Seiten in Einklang
gebracht werden. Im Siden des NSG haben sich die wirtschaftenden Betriebe vollstéandig
auf die extensive Bewirtschaftung des Grinlands umgestellt. Milchbetriebe wurden in Mut-
terkuhbetriebe umgewandelt. Ein Betrieb hat die Tierhaltung ganzlich abgeschafft und be-
treibt nur noch Biomasseproduktion.

3. Risikopotentialanalyse

Das BNatSchG § 2 (1) 4. legt fest: "Boden ist zu erhalten; ein Verlust seiner natirlichen
Fruchtbarkeit ist zu vermeiden". "Beim Abbau von Bodenschéatzen ist die Vernichtung wert-
voller Landschaftsteile oder Landschaftsbestandteile zu vermeiden; dauerhafte Schaden des
Naturhaushaltes sind zu verhiten. Unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft sind durch Rekultivierung oder naturnahe Gestaltung auszugleichen" (§ 2 (1) 5.
BNatSchG)." Seit 1998 existiert das seit langem Uberfallige Bundes-Bodenschutzgesetz
(BBodSchG). Eine Vielzahl weiterer Gesetze beinhaltet den Schutz des Bodens oder legt
den Umgang mit ihm fest.

Die Analyse der Boden des Naturparkes soll die natlirlichen Bedingungen widerspiegeln und
das Risikopotential fir den Boden aufgrund der landwirtschaftlichen Nutzung beschreiben.
Ergebnis der Bearbeitung ist die Karte ,Risikopotentialanalyse®. Diese Karte stellt die Grund-
lage fur eine Bewertung der aktuellen Bodennutzung dar. In ahnlicher Weise sind die Er-
tragseigenschaften der Béden Grundlage der kulturlandschaftlichen Charakteristika, die im
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Landschaftsbild zum Tragen kommen. Die agrarische und forstliche Ertragsfahigkeit wird
wesentlich durch die Bereitstellung von Nahrstoffen und Wasser bestimmt. Dabei geht es um
die ausreichende, aber nicht ibermalige Bereitstellung von Pflanzenbaustoffen und Wasser.
Dies ist wiederum eine Funktion des gesteinsbedingten Angebotes von "Makronahrstoff"-
Elementen wie Phosphor, Stickstoff, Kalium, Magnesium, aber auch von Spurenelementen
(SCHRADER 1993%"). Nahrstoffe miissen durch Verwitterung standig freigesetzt werden. Da
dieser Bestand und die Geschwindigkeit der Mineralverwitterung begrenzt sind, muss eine
hohe Rickfihrung von Nahrelementen aus abgestorbenen Pflanzenresten und/oder aus
Dingern gesichert werden. Von groflier Bedeutung ist daher auch die Sorptionsfahigkeit der
Bodenkolloide, welche die Speicherfahigkeit bestimmt. In derselben Weise bedeutsam ist die
standige Verfuigbarkeit von Wasser.

Eine flachendeckende Bodenkartierung des Gebietes im Rahmen des PEP war nicht leist-
bar, aber auch nicht nétig. Um flachendeckende Bodendaten zu erhalten, wurden deshalb
Blatter der Geologischen Spezialkarte 1 : 25.000 (1917) herangezogen, wobei allerdings
nicht bodenkundliche, sondern geologische Angaben gewonnen werden konnten. Die Karten
der Mittelmalstabigen Standortkartierung der DDR (MMK, 1952, 1 : 100.000) konnten flr
das Plangebiet aufgrund der MalRstabsverzerrung keine Flachenausgrenzungen bieten, die
Benennung der Grund-Bodentypen kdénnen jedoch tUbernommen werden. Wertvolles Ele-
ment der Bewertung ist die Bodeniibersichtskarte (BUK 1: 300.000, Geolog. Landesamt
Brandenburg 2009).

Die von THAER eingeflhrte Einteilung der Ackerbdéden nach Bodenarten auf Grund der Bo-
dengemengeanteile hat sich bisher immer wieder bewahrt und liegt deshalb prinzipiell vorlie-
gender Methode zugrunde. Als Grobeinteilung wurde deshalb nach

e Bdden aus aeolischen Sedimenten, Fluss- und Seesedimenten (Dinen, Talsande)
e Bdden aus Auensedimenten (lehmige und tonige Auebdden)

e Bodden aus glazialen Sedimenten einschlieRlich ihrer periglazialen Uberpragungen (Tie-
flehme, sandige Lehme)

e Bdden aus organogenen Sedimenten (Niedermoor, Anmoor)

unterschieden.

3.1 Empfindlichkeit der Bodentypen
Entwasserung

Die Sandbdéden und Tieflehme mit héheren GWFA sind als gering empfindlich gegentber
Entwasserung anzusehen, da sie ohnehin als verndssungsfrei gelten kénnen, ist hier ein
Eingriff mit hydromeliorativen MalRhahmen zur Verbesserung der Bewirtschaftbarkeit auch
friher nicht nétig gewesen.

Besondere Gefahrdungen bei Grundwasserabsenkungen ergeben sich bei folgenden Béden
Niedermoor- und Anmoor der Niederungen, Auebdden und grundwassernahen Sanden.

Die besondere Empfindlichkeit von moorigen Bdden gegenlber Entwasserung wird dabei
durch folgende Prozesse begriindet:

o Moorsackung Die Moorsackung ist ein physikalischer Vorgang, der bei einer Entwas-
serung des Moores eintritt. Er ist abhangig von der Moormachtigkeit,
von Torfart und Zersetzungsgrad, dem Gehalt an mineralischen Stof-
fen, von Poren- und Wassergehalt und von der Entwasserungstiefe.

®” SCHRADERF. in : Landschaftsrahmenplan Kyritz/Wittstock, IHU Geologie und Analytik 1993
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o Humifizierung, biochemische Zersetzungsprozesse der Pflanzenreste flihren zu star-
ker zersetzten Torfen.

o Mineralisierung Der starke oxidative Torfverzehr bedingt in stark entwasserten Mooren
eine standige Zunahme des Mineralgehaltes im Oberboden. Die Mine-
ralisation der organischen Substanz bedingt eine relative Anreicherung
des mineralischen Anteils.

o Degradierung "Moorstandorte mit Vermullungen im Oberboden und Gefligeschaden
im Unterboden" (SUCCOW 1988). Starke Standortveranderungen und
starke Veranderung der obersten Torfschicht.

Eutrophierung/Schadstoffeintrag

Bodenschutz und Pflege des Bodens aus dieser Sicht ist dort von besonderer Bedeutung,
wo stoffliche Anreicherungen landschaftsiibergreifend und zustandsbeeinflussend sind. Dies
kann z. B. bei Bodenkontaminationen auf ehemaligen Industrieflachen oder bei Altablage-
rungen erwartet werden. Eutrophierungen durch Uberdiingung sind wohl bei fast allen land-
wirtschaftlich genutzten Bdéden gegeben. Allerdings sollte bei "ordnungsgemaler" Landwirt-
schaft nur so viel Dinger ausgebracht werden, wie fir das Pflanzenwachstum notwendig ist
bzw. was pflanzenverflgbar ist. Eine Pauschalisierung ist hier jedoch nicht méglich, es sei
denn, dass besondere Ausbringungsflachen fiir nahrstoffreiche Abwasser genutzt wirden,
wie dies bis etwa 1990 oft in der Nahe von grofien Stallanlagen der Fall war.

Folgende Einstufung kann vorgenommen werden:

Boden Eutrophierung/Schadstoffeintrag

Sand sickerwasserbestimmt bei Nutzung als Acker mittel

Tieflehme, sandige Lehme bei Nutzung als Acker oder Griin-
land hoch

Auebodden bei Nutzung als Acker oder Griin-

land mittel-hoch

Niedermoor- und Anmoor der Niederungen bei Nutzung als Acker oder Grin-
land mittel-hoch

Veranderung der Bodenreaktion/Pufferfunktion

Unter Pufferfunktion des Bodens werden Eigenschaften des Bodenkérpers verstanden, die
zur Filterung, Fixierung und Stoffumwandlung - letztlich zur Verminderung stofflicher Kon-
zentrationen - in den Medien Luft, Pflanzen und Tiere und vor allem Wasser fihren. Diese
Eigenschaften werden vor allem durch physikalische Filterung beim Transport von angerei-
chertem Bodenwasser in Zwischenrdumen und Poren der Bodenmatrix und durch physiko-
chemische Prozesse der Sorption bestimmt. Eine geringe Bodendurchlassigkeit beim Si-
ckerwasser infolge dominierender Anteile bindiger Materialien, wie dies z. B. in Brandenburg
bei Parabraunerden und Fahlerden der Fall ist, fihrt zu einer hohen Pufferfunktion dieser
Bdden. In ahnlicher Weise sind humose Oberbdden, insbesondere die von Gleyen, Anmoor-
gleyen und Niedermooren, wegen der hohen Kationen-Austausch-Kapazitat (KAK) des Hu-
mus in der Lage, Stoffe aufzunehmen. Allerdings ist hier die Nahe zum Grundwasser sehr
hoch, weshalb die Eintragsdisposition in die Gewasser weitaus hoher ist als bei anhydro-
morphen sorptionsstarken Béden. Damit wirken Bodenhorizonte und der Boden selbst als
Sammler bzw. Senke fur Stoffe, wobei die Sorption sowohl von den chemischen Eigenschaf-
ten im Bodenraum, insbesondere vom pH-Wert, als auch von der Bindungsstarke der Katio-
nen bzw. Anionen abhangig ist. Dies flhrt zur oft sehr stabilen Fixierung der Stoffe im Bo-
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den. Teilweise werden die Stoffe biologisch abgebaut oder in Humusverbindungen eingebaut
und damit ebenfalls deponiert.

Boden Pufferpotential

Sand gering

Tieflehme, sandige Lehme hoch

Auebdden hoch

Niedermoor- und Anmoor mittel-hoch (jedoch mit abnehmender
Tendenz  durch  Degradierung und
Moorschwund)

Bodenerosion (Wind, Wasser)

Boden ist nicht vermehrbar. Dadurch werden die Zerstérung und der Verlust von Bdden nie
wirklich ausgeglichen oder ersetzt werden kdnnen. Erosionsvorgange, zunehmende Versie-
gelung unserer Landschaft und Bodenkontaminationen etc. bewirken eine immer starker
werdende Reduzierung der Potentiale von Bdden. Dabei spielt Bodenerosion immer haufiger
eine bedeutende Rolle. Als Bodenerosion wird die Abtragung von Bodenmaterial durch ober-
flachlich abflieRendes Wasser oder Wind bezeichnet.

Bodenerosion im Untersuchungsgebiet erfolgt durch Wasser entweder flachenhaft oder line-
ar. Der flachenhafte Abtrag erfasst die Gesamtflache mehr oder weniger gleichmalig, wah-
rend beim linearen Abtrag unterschiedlich tiefe Rinnen/Rillen, Furchen oder Graben gebildet
werden. Zur Bodenerosion durch Wasser kommt es besonders bei Starkregen, der Schnee-
schmelze oder bei zu intensiver Beregnung. Feinmaterial wird von oberflachlich abflieRen-
dem Wasser fortgefiihrt. Dieses bildet sich, wenn die in der Zeiteinheit zugeflihrte Wasser-
menge groRer ist als die Infiltrationsrate.

Einflussfaktoren der Haufigkeit und Intensitat der Bodenerosion durch Wasser sind:

variable Einflussfaktoren:
¢ Klimatische Bedingungen, Niederschlag
e Bedeckungsgrad, Vegetation

e Bodennutzung, Pflugfurche

invariante Einflussfaktoren:
¢ Relief, Hangneigung, Lange,
¢ Bodensubstrat, Bodenform, Kérnung, Geflige

e Flurordnung

Dabei werden feine Teilchen leichter weggefiihrt als grobere. Dadurch sind besonders
schluff- und feinsandreiche tonarme Substrate gefahrdet. Dagegen werden Lehmbdden we-
gen der starken Kohasion der Teilchen weniger leicht erodiert.

Durch die Winderosion wird Lockermaterial in Abhangigkeit von seiner KorngréRe Gber mehr
oder weniger grofde Entfernungen verfrachtet. Spezifische Abtragungsformen sind nur selten
festzustellen.
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Der Wind als erosionsausldsendes Medium verhalt sich in Bodennahe nach bestimmten ae-
rodynamischen Gesetzmaligkeiten. Von besonderer Bedeutung fiir Erosionsprozesse ist
dabei die Oberflachenrauhigkeit. Hohere Oberflachenrauhigkeiten verringern die Erosionsan-
falligkeit (z. B. kdnnen sehr starke Bodenumlagerungen durch Wind bei glatten Bodenober-
flachen, wie sie vor dem Rapsdrillen auftreten, stattfinden).

Bei lockerer, trockener Bodenoberflache beginnen auf Sand und anlehmigen Sanden die
ersten Erosionserscheinungen, gekennzeichnet durch Roll- und Gleitbewegungen von Teil-
chen auf der Oberflache bei ca. 4 m/s. Bei etwa 7 m/s erfolgt dann der Ubergang zur Saltati-
onsphase, die man am deutlichsten durch Sandtreiben erkennt. Bei Standorten mit lehmigen
Sanden und noch bindigeren Substraten liegt der Beginn von Erosionserscheinungen erst
bei Windgeschwindigkeiten von 5 - 7 m/s. Sandtreiben sind auf solchen Standorten duf3erst
selten.

Abtragungsmengen bei Erreichen von Windgeschwindigkeiten ab 7 m/s betragen bei sandi-
gen Standorten 60 - 700 kg/ha, bei anlehmigen Sanden 7 - 65 kg/ha. Neben der Windge-
schwindigkeit wird die Abtragsrate auch von der Erosionswirklange und vom Relief beein-
flusst.

Bei Winderosionsereignissen ist immer wieder zu beobachten, dass die Bodenbewegung in
Richtung der Windwirkung lawinenartig zunimmt. Zunachst rollend und rutschend, dann zu-
nehmend saltierend und schlief3lich auch als Staub- und Sandwolke, bewegt sich das trans-
portierte Material Uber die Felder. Untersuchungen auf Sandbéden ergaben z. B., dass 150 -
200 m Erosionslange bis zum Erreichen der maximalen Erosionsintensitat notwendig sind.
Bei weniger erosionsanfalligen Substraten erhéht sich diese Lange.

Zwischen der absoluten Haufigkeit von Erosionswinden, der Monatsmittel, der potentiellen
Evapotranspiration und der mittleren monatlichen Niederschlagssumme bestehen deutliche
regionale und jahreszeitliche Variationen der Erosivitat, entsprechend der Wirksamkeit der
zugrunde gelegten meteorologischen Parameter. Aus einer groben Interpolation der meteo-
rologischen Daten, die reprasentativ fur das Untersuchungsgebiet sind, ergeben sich folgen-
de Uberschlagigen Mittelwerte:

Die absolute Haufigkeit von Erosionswinden flir die Monate April-September liegt bei ca. 50 -
100 Tagen im Jahr. Die Haufigkeitsverteilung ergibt zwei Spitzen aus annahernd entgegen-
gesetzten Richtungen. Mit einem relativen Anteil von 65 - 80 % kommt der Hauptanteil der
Erosionswinde aus WSW-WNW. Die zweite kleinere Spitze mit 10 - 25 % Anteil an den Ero-
sionswinden kommt aus NNE-E.

Entsprechend ergibt sich eine vorrangige Erosionsgefahrdung fir die Aussaat- und Ernte-
termine in den Monaten April/Mai, August/September besonders fir Schlage mit langen An-
griffsflachen in NE-W Lage.

Daraus resultierend wurden alle landwirtschaftlich genutzten Flachen mit besonders groler,
durch Feldgehdlze oder intakte Windschutzstreifen nicht unterbrochene, Windstreichlange
ausgeschieden (siehe Strukturfaktor).

In den Randbereichen der Landchen sind auch potentielle Flachen fir Wassererosion vor-
handen. Allerdings gilt dies nur, wenn Ackerwirtschaft erfolgt. Die z.T. derzeit vorhandene
»Grasnarbe” sichert die leichten Boden.

Boden Erosionsanfilligkeit bei Ackernutzung
Wind Wasser
Sand hoch hoch
Tieflehme, sandige Lehme mittel mittel
Auebodden gering mittel
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Niedermoor- und Anmoor hoch mittel

Verdichtung

Die Verdichtung der Béden nimmt mit der Intensivierung der landwirtschaftlichen Bewirt-
schaftung immer mehr zu. Der Einsatz immer gréRerer Traktoren sowie anderer Transport-
und Erntetechnik fihrt auch zu weiteren Schadigungen der Bdden. Eine flachendeckende
Aussage zur aktuellen Situation ist wiederum nur tber die Bodensubstrate abschatzbar. Da-
bei ist davon auszugehen, dass Korngroflen und der Anteil an bindigen sowie humosen
Substraten Einfluss auf die Verdichtungsgefahrdung besitzen:

Boden Verdichtungsgefahr
Sand gering

Tieflehme, sandige Lehme mittel-hoch
Auebdden hoch

Niedermoor- und Anmoor mittel-hoch

Ausgehend von den oben benannten Bodentypen, deren Funktionen und Empfindlichkeiten
wird nachfolgend in Form einer Matrix das Risikopotential bei landwirtschaftlicher Nutzung
unter Beachtung der Landschaftsstruktur, des Grundwasserflurabstandes und der Hangnei-
gung ermittelt (siehe Anlage 8.1 bis 8.6).
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Tabelle 21: Risikopotential
Substrat

Boden aus aeolischen Se- Acker
dimenten

Griinland

Boden aus Fluss- und Acker
Seesedimenten

Griinland
Boden aus Auensedimenten Acker
Griinland

Boden aus glazialen Sedi- Acker
menten einschlieRlich ihrer
periglazialen  Uberpragun-
gen,

Griinland

Bdden aus organogenen Acker
Sedimenten.

Griinland

kein -
gering +
mittel ++
hoch  +++

In der Karte werden nur die Nutzungen

Winderosion Wassererosion Verdichtung Schadstoffeintrag
+++ +++ - +
- + - -
++ ++ +
- - + +
+ + ++ ++
- - + +
+ + ++ +
- - ++ -
+++ ++ +++ ++
- - ++ +

mit dem Risikopotential mittel oder hoch flachig dargestellt.

Degratation

+++
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4. Landschaftsraume

Das Gebiet des Naturparkes Westhavelland lasst sich aufgrund der geomorphologischen
Strukturen, der historischen Entwicklung und der aktuellen Nutzungsstruktur in insgesamt 13
Teilgebiete bzw. untereinander abgrenzbare Landschaftsraume unterteilen. Fur diese Gebie-
te wird nachfolgend eine Kurzcharakteristik zur der historischen Entwicklung der Landschaft,
zu natlrlichen Grundlagen, zur Biotop- und Artenausstattung sowie zur Flachennutzung er-
stellt. Auf der Grundlage eines Leitbildes werden gebietsspezifische Ziele und Maflnahmen
dargestellt (siehe auch Anlage 9).
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4.1 Dosse-Jaglitz Niederung
4.1.1 Lage und Kurzcharakteristik

Das Projektgebiet liegt im Nordosten des NP WHV und ist durch die Niederungen der beiden
Flusse stark gepragt. Landwirtschaftliche Nutzung auf den weiten grundwassernahen Tals-
andflachen und Niedermoorflachen Uberwiegt. Forstliche Nutzung ist Uberwiegend nur auf
hoéheren, trockenen Sandinseln oder auf kleinere Bruchwaldbereiche beschrankt. Die Land-
schaft ist durch meliorative Eingriffe in die Hauptgewasser, durch komplexe Grabensysteme
und grofiraumig kammernde Windschutzpflanzungen gepragt.

Die Dorfer sind entweder durch die kulturelle Entwicklung als ,Bauerndérfer® oder als ,Guts-
dorfer gepragt. Im letzter Falle ist das Vorhandensein eines oder mehrerer Gutshauser so-
wie von aufgesiedelten Hofstellen relativ gleicher Bauart typisch.

4.1.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Aufgrund der nacheiszeitlichen Entwicklung der am Rand der Kyritzer und Ruppiner Platte
gelegenen Talsandflachen und den Ruckstauerscheinungen der Elbe entwickelten sich grof3-
flachige Niedermoorgebiete. In den letzten Jahrhunderten wurden die Niederungsgebiete
schrittweise der Landwirtschaft zuganglich gemacht. Wiesen- und Ackernutzung folgten der
schrittweisen Absenkung der Grundwasserflurabstéande. Frihere Ur- und Bruchwaldflachen
sind heute Wiesen ehemalige Wiesen sind Acker und ehemalige trockene Ackerflachen und
Heiden werden heute forstlich bewirtschaftet. Die Hydromelioration wurde nach dem
30jahrigen Krieg bereits deutlich aktiviert, was den Vorflutausbau von Dosse und Jaglitz zur
Folge hatte. Im 18. Jahrhundert wurden diese Arbeiten nochmals forciert und die Landschaft
erhielt ihr heute noch vorhandenes grundsatzliches Geprage. Die Meliorationsschibe des
19. und 20. Jahrhunderts brachten nochmals Fortschritte aus der Sicht der Bewirtschaftbar-
keit von nassen Flachen. Die starkste Veranderung brachten hier die Eindeichung grof3er
Poldergebiete und der Bau von Schopfwerken mit sich, wodurch die Wirtschaftsweisen vor
allem in den tiefer liegenden Gebieten drastisch verandert wurden.

Ein besonders Beispiel einer Gber Jahrhunderte erhaltenen Landschaftsstruktur ist das Griin-
landgebiet zwischen Stlidenitz und Sophiendorf. Die hier durch kleinrdumige Kammerung mit
Erlenreihen typische Flachenstruktur ist heut noch gut sichtbar und in weiten Teilen erhalten.

4.1.3 Natiirliche Grundlagen

Das Gebiet®® ist gekennzeichnet durch feuchte Wiesenniederungen, die durch Talsandfla-
chen und aufsitzende Dinen, die meist forstlich genutzt sind, gegliedert werden. Die Min-
dungen von Dosse und Jaglitz gehéren zum Hochwassergebiet der Havel und Elbe. Die mitt-
lere Abflussspende betragt 4 I/sec/km?.

Klimatischgehdrt das Gebiet zum Binnenlandklima mit relativ hoher Jahresschwankung der
Temperatur. Die Tieflagen sind frostgefahrdet und nebelreich.

o Temperatur Jahresmittel 8-8,5 grd C
¢ Niederschlage Jahressumme 500-560 mm

Die PNV besteht zum tiberwiegenden Teil aus Stieleichen-Hainbuchen-Wald mit dem Uber-
gang in den Erlenbruchwald in den niedrigen Polderflachen.

Die hauptsachlichen Bodenarten stellen Béden aus Flusssedimenten (Talsande) mit mehr
oder weniger Grundwassernahe. Den zweitgroten Anteil nehmen holozane Bildungen (An-

% SCHULTZE; J. 1955: Die Naturbedingten Landschaften der DDR, VEB Geographisch-
Kartographische Anstalt Gotha
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moore, Niedermoore) mit ca. 18% ein. Reine Auebdden sind nur geringflachig im Uber-
gangsbereich zur Havelniederung vorhanden.

Dosse-Jaglitz-Niederung

O 1.Boeden aus aeclischen Sedimentsn
0,1%
4 0%

02 Boedsn aus Fluss- und Seesedimenten
einschliesslich Urstromialsedimenten

0O 3.Boedsn aus Auensedimenten

04 Boedsn aus glazislen Sedimenten einschliesslich
ihrer periglaziasren usberprasgungen
O 5.Boeden aus organcgensn Sedimenten

O Sonstige:

T6,6%

Abbildung 20: Naturliche Grundlagen Dosse-J&aglitz Niederung

4.1.4 Biotop- und Artenausstattung

Fir die Landwirtschaft relevante Biotoptypen sind in diesem Landschaftsraum vor allem die
Feucht- und Nasswiesenbereiche und Ackerflachen mit einer Funktion fir Rastvdgel. Dies
resultiert u.a. aus der raumlichen Nahe zum Gulper See und der Havelniederung.

4.1.5 Fldchennutzung

Der Landschaftsraum hat eine Gesamtgrofe von ca. 16.063 ha. Davon werden ca. 5.140 ha
als Grinland und 7.389 ha als Ackerland genutzt. Durch die Meliorationstatigkeit der letzten
Jahrhunderte konnte die Ackerwirtschaft schrittweise auch auf ehemals obligatem Griinland
erfolgen. Die meisten Ackerstandorte befinden sich aber auf Talsandflachen mit geringer
humoser Auflage. Die Grundwasserstande betragen hier zwischen 0,7 und 1,8 m.

Die Betriebsstruktur der wirtschaftenden Betriebe reicht von einigen extensiv wirtschaftenden
Rinderhaltern mit einer Flachenausstattung um 100 ha bis hin zu grofden Agrargenossen-
schaften mit bis zu 2.000 ha Flache. Kennzeichnend sind die groflen milchviehhaltenden
Betriebe (AG Dreetz, Neustadt (Dosse), Sieversdorf, Stlidenitz), welche die naturraumlichen
Besonderheiten der vorhandenen Griinlandstandorte nutzen.

Eine Besonderheit stellt die AG Neuendorf dar, die keinerlei Tierproduktion mehr betreibt.

In den tieferen Lagen der Grinlander werden verschiedene KULAP-Programme angewandt.
Dabei ist die extensive Grinlandnutzung auf ca. 50 % der Flachen zu verzeichnen. Spate
Grinlandnutzung ist jedoch nur noch im Raum der Polder Brand und Fléthgraben vorhan-
den.
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Dosse-Jaglitz-Niederung

Ackeriand
45%

Abbildung 21: Flachennutzung Dosse-Jéaglitz-Niederung

4.1.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

Der Landschaftsraum soll langfristig als Uberwiegend landwirtschaftlich genutztes Gebiet
erhalten werden. Dabei ist die Besonderheit der grolRen Niedermoor- und Grinlandflachen
mit Einpolderung und Schoépfwerksbetrieb sowohl aus der Sicht der Bewirtschaftbarkeit und
der Nachhaltigkeit der Bewirtschaftung fir den Landschaftswasserhaushalt, Schutzgebiete
und den Artenschutz zu beachten. Die Erhaltung der Flachen als Brut-, Rast- und Nahrungs-
gebiete fir Arten des EU-Vogelschutzgebietes durch Fruchtfolge und angepasste Bewirt-
schaftungsverfahren.

Tabelle 22: MaRnahmen in der Dosse-Jaglitz Niederung
MaBnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA mit Langfristige Sicherung der Flachen in den

periodischen Uberschwemmungen® Poldern Brand, Butterbaum, Fléthgraben
durch Flurneuordnung, Rekonstruktion und
Betrieb des Schopfwerkes Brand Siid” nur
unter Beachtung der EU Vogelschutzrichtli-
nie und Managementplanung im EU Vogel-
schutzgebiet und damit verbundener Ver-
besserung des Landschaftswasserhaushal-

tes

Anhebung des GW-Spiegels Vor allem auf den Talsandflachen im Raum
Goldbeck und Lohm

Entwicklung von Gewasserrandstreifen Flothgraben, Jaglitz

Grabenbegleitende Bepflanzung Binnengrabenbereiche an Ackerflachen

und auf Grinland auBerhalb von Schutz-

69 periodische Uberschwemmungen als Forderung des AG

® Machbarkeitsstudie zur Nutzung des Schopfwerkes ZackenflieR zur Entwasserung des Polders
Brand, Ellmann/Schulze, Sieversdorf 2012
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MaBnahme

Erhalt und Wiederherstellung von Pflanzungen
und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden

Extensivierung von Griinland

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe-
cken

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei-
dung von Wind- und Wassererosion

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in
Grunland

Naturschutzbrachen

Erhaltung naturschutzfachlich wertvollen Grin-
landes ohne Umbruch und Neuansaat

4.2 Kyritz-Ruppiner-Platte
4.2.1 Lage und Kurzcharakteristik

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet
gebieten

Sicherung regelmaRiger Pflege der Be-
stdnde, Bestandsumbau von Reinbestan-
den bei Erlen und Hybridpappeln, Erhalt
der  Strukturen im Raum  Stide-
nitz/Sophiendorf — Pflege und Nachpflan-
zungen als besonders wertvolle historische
Strukturen

moglichst Erhalt der Flachenkulisse von
KULAP, jedoch gebietsangepasste Nut-
zungstermine

nur sehr kleinflachig im Bereich Lohm, Sie-
versdorf und Gro3-Derschau

langfristiges Ziel: Anteil am Ackerland 10 %

Erhalt und Sicherung derzeitiger Flachen-
grofien

Die meisten noch vorhandenen Kleinge-
wasser liegen in den Grunlandbereichen. In
Ackergebieten sind Randstreifen als Puf-
ferzonen einzurichten, teilweise sind Hol-
zungen zur Reduzierung der Beschattung
notwendig. Sanierung und Wiederherstel-
lung von Kleingewassern

Schlagverkleinerung und Kammerung von
grofien Ackerflachen

Veranderung der Bewirtschaftung im Be-
reich Studenitz/Schonermark

Ruckflihrung von Flachen im Raum Polder
Babe/Joachimshof, Sieversdorf

auf mageren und ertragsarmen Talsand-
standorten im Bereich Neundorf

siehe beil. Kartenmaterial

Das Projektgebiet liegt im Nordosten an der Grenze des NP WHV und ist durch den Uber-
gang von hoher gelegenen Flachen zu den sudlich liegenden Niederungen gepragt. Die
Landwirtschaftliche Nutzung als Acker auf den sandig-lehmigen Flachen uberwiegt. Grin-
landnutzung ist nur kleinflachig auf staunassen Flachen und Senken sowie entlang der Ge-
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wasser vorhanden. Forstliche Nutzung ist nur beschrankt zu finden, sie stellt aber z.T. die
geringe Gliederung des Landschaftsbildes dar.

Die Dérfer sind aufgrund der jahrhundertelangen mdglichen Ackernutzung der ,guten® Béden
Uberwiegend als ,Bauerndorfer” gepragt. Meist dominieren die Gutshauser und die Aufsied-
lungen nicht das Ortsbild.

4.2.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Die Landschaft ist grundsatzlich das Produkt der letzten Eiszeit, wobei Grund- und Endmo-
ranenreste und Sander vorhanden sind. Die Sanderflachen wurden bereits in der Jungstein-
zeit besiedelt und entwickelten sich spater zu Heiden. Die relativ ebenen lehmigeren ,Hoch-
flachen“ wurden spater im Mittelalter ackerbaulich genutzt und weitgehend entwaldet. Die
Grundstruktur der Landschaft hat sich Uber die Neuzeit bis heute erhalten, wobei aus den
Heiden die heute forstlich genutzten Flachen wurden. Strukturverluste an Baumreihen ent-
standen Uberwiegend im Zuge der Flachenzusammenlegungen der 60-80ger Jahre des letz-
ten Jahrhunderts.

4.2.3 Natirliche Grundlagen

Das Gebiet”" ist gekennzeichnet durch die flachwellige Platte mit einzelnen Sandhiigeln und
flach eingepragten Talungen der FlieRgewasser. Der morphologische Formentyp ist die
Grundmoranenplatte. Die mittlere Abflussspende betragt 3-4 I/sec/km?.

Klimatisch gehért das Gebiet zum Binnenlandklima mit relativ hoher Jahresschwankung der
Temperatur. Die Tieflagen sind frostgefahrdet und nebelreich.

Temperatur Jahresmittel 8-8,5 grd C
Niederschlage Jahressumme 500-590 mm

Die PNV wird Uberwiegend durch den Buchen-Traubeneichen-Wald gebildet. Die hauptsach-
lichen Bodenarten stellen lehmige Sande aus glazialen Sedimenten mit gréReren Grundwas-
serflurabstanden dar (76%). In den Talungen ist liegt das Grundwasser oft nur wenige dm
unter Flur.

Kyritzer | Ruppiner Platte

18,9%

0 1.Boeden aus asolischen Sedimentsn

02 Boeden aus Fluss- und Seesedimenten
f 1 einschissslich Urstromialsedimentsn

| 04 Boeden aus glazidlen Sedimenten einschliesshich
| I ihrer periglaziasren usberpraegungen
I\. / 0O 5.Boeden aus organcgensn Sedimenten

b O Sonstige

6, 1% S

Abbildung 22: Nattrliche Grundlagen Kyritz-Ruppiner-Platte

" SCHULTZE; J. 1955: Die Naturbedingten Landschaften der DDR, VEB Geographisch-
Kartographische Anstalt Gotha
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4.2.4 Biotop- und Artenausstattung

Fir die Landwirtschaft sind in diesem Landschaftsraum vor allem die besseren Ackerboden,
die Uberwiegend einer intensiven Nutzung unterliegen, ausschlaggebend. Das Augenmerk
ist auf den Erhalt von Kleinstrukturen wie Ackerrainen, Obstgehdlzen, Baumreihen und Feld-
gehdlzen zu legen. Er besitzt ebenso eine Bedeutung als Rast- und Nahrungsflachen fir
Ganse, Kraniche sowie Arten der Feldflur.

4.2.5 Fldchennutzung

Der Landschaftsraum hat eine Gesamtgrofle im NP von ca. 5.118 ha. Die Flachen werden
Uberwiegend als Ackerland (70%) genutzt. Die Grunlandnutzung ist entsprechend mit 12 %
der Flache gering.

Kyritzer / Ruppiner Platte

Sonstiges
18%

Grunland
12%

Ackerland
T0%

Abbildung 23: Flachennutzung Kyritz-Ruppiner-Platte

4.2.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

Der Landschaftsraum soll langfristig als Uberwiegend landwirtschaftlich genutztes Gebiet
auch zur Sicherung der Nahrungsgrundlage fir Zug- und Rastvégel erhalten werden. Auf-
grund der Strukturarmut der Offenlandschaft ist eine Anreicherung mit Strukturelementen
zum Schutz vor Winderosion und zur Verbesserung der Habitatstrukturen fir Flora und Fau-
na notwendig. Im Bereich von Hangkanten ist die Nutzungsart so zu andern, dass Was-
sererosionen vermieden werden.

Tabelle 23: MaRnahmen auf der Kyritz-Ruppiner-Platte

MaBnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet
Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA entfallt
Anhebung des GW-Spiegels Im Bereich des Siebgrabens zwischen Se-

geletz und dem Gewerbegebiet Neustadt
Nord wurde ein Programm begonnen (Ein-
bau von Sohlgleiten).

80



MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Entwicklung von Gewasserrandstreifen Jaglitz, Kreuzgraben

Grabenbegleitende Bepflanzung Binnengrabenbereiche an Ackerflachen
und auf Grunland auferhalb von Schutz-
gebieten

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen  Sicherung regelmaRiger Pflege der Be-
stdnde, Nachpflanzung von Obstbaumrei-
hen an Iw. Wegen im Raum Schéner-
mark/Studenitz

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen Erhalt und Nutzung von Grunlandflachen
am Rohrlacker Graben

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker dstlich von Barsikow
Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden  langfristiges Ziel: Anteil am Ackerland 10 %

Extensivierung von Griinland Im Bereich des Rohrlacker Grabens an-
streben

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser Im Raum Segeletz und Barsikow sind der-
artige Kleingewasser vorhanden, welche
einer Pflege bzw. Widerherstellung bedur-
fen.

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe- Schlagverkleinerung und Kammerung von
cken grofien Ackerflachen

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- Veranderung der Bewirtschaftung entlang
dung von Wind- und Wassererosion von Hangkanten im Bereich Stide-
nitz/Schénermark

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in kein Bedarf
Grunland

4.3 Rhinluch, Dreetzer See
4.3.1 Lage und Kurzcharakteristik

Der Landschaftsraum liegt im Norden des NP WHV und quert das Gesamtgebiet von West
nach Ost. Er stellt damit einen durchgangigen Korridor zwischen der Havelniederung und
dem Oberen Rhinluch sowie der Neuruppiner Seenkette her. Gepragt ist der Landschafts-
raum durch Uberwiegende Grinlandnutzung. Eingestreute Waldchen und Ackerflachen auf
etwas erhoht liegenden Talsanden.

Die im Rhinluch liegenden Dorfer sind uberwiegend mit der Urbarmachung der Flachen im
18. Jh. verbunden. Alte Karten verwenden im Namen den Zusatz Colonie, der heute im dorf-
lichen Sprachgebrauch allenfalls Verwendung findet.

4.3.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Die Landschaft ist grundsatzlich das Produkt der letzten Eiszeit, als die von Ost nach West
verlaufende Niederung als Abflussrinne diente. Die oberen Bodenschichten sind mehrheitlich
als sog. Holozane Bildungen nacheiszeitlich durch Uberstauung entstanden.

81



Nach der ersten Trockenlegung und der ,Colonisierung® entstand eine Vielzahl von Graben,
deren Grundstruktur in den Hauptvorflutern noch heute vorhanden ist. So finden noch heute
die alten Grabennamen wie ,VierfliRiger Graben®, ,ZwolffliRiger Graben* etc. Verwendung.

Aus dieser Zeit sind auch zahlreiche Torfabgrabungen bekannt.

Die in den tiefen Flachen zu dieser Zeit vorhandenen ausgedehnten Walder (z.B. Twerl),
wurden im Zuge der weiteren Hydromelioration Uiberwiegend beseitigt oder zumindest fla-
chenmafig verkleinert.

Die letzte Meliorationswelle in den 60-80ger Jahren des letzten Jahrhunderts fiihrte noch-
mals zu einer Grundwasserabsenkung einem Vorricken von Ackerflachen in obligate Grin-
landbereiche. Das Grabensystem wurde ausgedinnt, jedoch erheblich vertieft. Durch sog.
Polderwirtschaft mit Schopfwerksbetrieb, wurde der Wasserstand i.d.R. kinstlich niedrig ge-
halten, um diese Art der Bewirtschaftung zu erméglichen.

4.3.3 Natiirliche Grundlagen

Das Gebiet ist eine gegen die Nachbarlandschaften scharf abgesetzte Niederung mit ausge-
dehnten Niedermoorflachen, Sandinseln und Strichdlinen. Der morphologische Formentyp
entspricht einer moorig-anmoorigen Urstromtalniederung. In den Niederungen steht das
Grundwasser bereits wenige dm bis ca. 2m unter Flur an. Auf den Sandinseln ist der GWFA
entsprechend groRer.

Klimatisch liegen die durchschnittlichen Niederschlage bei 500-570 mm/a. Die Durchschnitts-
temperatur betragt 8-8,5 grd.

Die Bodensubstrate sind Uberwiegend durch Sande (43,6%) und durch organogene Bildun-
gen (49,3 %) gekennzeichnet.

Die PNV stellen Erlenwélder, Stieleichen-Hainbuchen-Walder und auf den Diinen Kiefern-
Mischwalder dar.

RhAinluch, Dresetzer See

/ O 1.Boeden aus asolischen Sedimenten

o [ 2 Boaden aus Fluss- und Ssesedimanien
[ 43 6% einschiiessiich Urstremialsedimentsn

|
AG 3% I 03.Boeden aus Ausnsedimentan
|

04 Boeden sus glazislen Sedimenten einschliesshich
\\ ihrer periglazizeren weberprasgungsn
\ 0O 5. Boaden aus organcgensn Sedimenten

00%-  —59%

Abbildung 24: Naturliche Grundlagen Rhinluch, Dreetzer See

4.3.4 Biotop- und Artenausstattung

Von besonderem Wert sind in diesem Landschaftsraum die feuchten und nassen Grinland-
bereiche, die mit der Gebietsentwicklung entstandenen Rest- und Altgewasser des Rhins
sowie der Dreetzer See selbst. Somit stellt das Gebiet vor allem fir diverse geschitzte Vo-
gelarten ein wertvolles Brut- und Rastgebiet dar.
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4.3.5 Fldchennutzung

Der Landschaftsraum hat eine GesamtgroéfRe im NP von ca. 12.462 ha. Die Flachen werden
mit 44% als Grinland und 41 % als Acker genutzt.

Rhinluch / Dreetzer See

Sonstiges
15%

Ackerland
A41%

Granland
44%

Abbildung 25: Flachennutzung Rhinluch, Dreetzer See

4.3.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

Der Landschaftsraum soll langfristig als Uberwiegend landwirtschaftlich genutztes Gebiet
erhalten werden. Dabei ist die Besonderheit der grolRen Niedermoor- und Grinlandflachen
mit teilweisem Schopfwerksbetrieb sowohl aus der Sicht der Bewirtschaftbarkeit und der
Nachhaltigkeit der Bewirtschaftung fir den Landschaftswasserhaushalt und den Artenschutz
zu beachten. Der Anteil an Mahweiden und an Streuwiesen soll langfristig so entwickelt wer-
den, dass Rinderhaltung weiterhin gebietspragend ist. Der Anteil an Weidetieren soll sich
nach Moglichkeit wieder erhohen, da so die Nutzung etwas nasserer Bereiche ermdglicht
wird.

Tabelle 24: MaRnahmen im Gebiet Rhinluch, Dreetzer See

MaRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA langfristige Sicherung der Flachen mit der-
zeit hohem Grundwasserstand im Dreetzer
Luch,

Seitens der Nutzer wird eine Untersuchung
zur Rekonstruktion des Schopfwerkes ge-
fordert; der SPA-Managementplan schlagt
dagegen eine Rickverlegung des Deiches
auf die ,Gelandekante mit eventuellem
Neubau eines Schopfwerkes vor

Anhebung des GW-Spiegels vor allem nérdlich des Gulper Sees

Entwicklung von Gewasserrandstreifen Rhin, Scheidgraben
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MaBnahme

Grabenbegleitende Bepflanzung

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden

Extensivierung von Griinland

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe-
cken

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei-
dung von Wind- und Wassererosion

Umwandlung von Acker in Poldern und auf
Niedermoor in Grinland

MaRnahmen fiir Rastvogel

4.4 Friesacker Zootzen

4.4.1 Lage und Kurzcharakteristik

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Binnengrabenbereiche an Ackerflachen
und auf Grunland auRerhalb von Schutz-
gebieten

Sicherung regelmaRiger Pflege der Be-
stdnde, Bestandsumbau von Reinbestan-
den bei Erlen und Hybridpappeln

moglichst Erhalt und Ausweitung der Fla-
chenkulisse von KULAP, mit den Schutz-
zielen angepassten Nutzungsterminen

kleinflachig im Raum Bartschendorf und
Dreetz

Extensive Nutzung und spezielle Pflege
sowie Freistellung von Dinenstandorten
bei Michaelisbruch und Bartschendorf zur
Forderung und Wiederetablieren von Sand-
trockenrasen und seltenen Florenelemen-
ten (Wiesenkuhschelle, Pechnelke...)

Langfristiges Ziel: Anteil an Ackerland 10 %

Erhalt derzeitiger Flachen, Ausweitung im
Raum Friesack und KlefRen

derzeit extensive Nutzung, jedoch wenig
Differenziertheit bzgl. der Schnitttermine

Die wenigen Kleingewasser befinden sich
Uberwiegend im Bereich des Griinlandes,
Neuanlage an verschiedenen Standorten
prifen

Schlagverkleinerung und Kammerung von
groflen Ackerflachen im Raum westlich
Rhinow

Reduzierung der Ackernutzung auf ehema-
ligen Niedermoorstandorten

Ruckfiihrung von Flachen im Raum Bart-
schendorf, B5, Polder Twerl, Polder Schaf-
horst,

Temporare Anhebung von Wasserstanden
in tiefliegendem Grinland zur Schaffung
von Rastflachen im Herbst, Winter und
Fruhjahr, Belassung von Maisstoppeln u. a.

Das Gebiet grenzt an das Rhinluch siidlich an und bildet teilweise die dstliche Grenze des
NP. Aufgrund der geomorphologischen Bedingungen, ist der Landschaftsraum tberwiegend

mit Wald und Forstflachen bestockt.
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4.4.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Die leicht erhdht Gber dem Rhinluch liegenden Talsandinseln wurden friiher ackerbaulich
genutzt. Die aufliegenden Strichdlinen waren verheidet und dienten vor allem als Hutung.

Mit fortschreitender Urbarmachung der Nassflachen lohnte sich der Ackerbau auf den tro-
ckenen Standorten kaum noch, so dass im 19. Jh. viele der Flachen aufgeforstet wurden.
Die in den Landschaftsraum eingestreuten Ackerflachen sind durch Sande mit geringmachti-
ger Auflage gepragt.

4.4.3 Natiirliche Grundlagen

Den Uberwiegenden Anteil der Flachen bestimmen Talsandbildungen verschiedener Auspra-
gung, die heute Uberwiegend nur noch eine forstliche Nutzung gestatten. Pragend sind je-
doch auch die Dunenbildungen aus Flugsanden, die immerhin mit 13 % der Flache zu Buche
schlagen.

Klimatisch liegen die durchschnittlichen Niederschlage bei 500-570 mm/a. Die Durchschnitts-
temperatur betragt 8-8,5 grd.

Die PNV stellen trockene Stieleichen-Hainbuchen-Walder und auf den Dinen Kiefern-
Mischwalder dar.

Friesacker Zootzen

0 1_Boeden aus a=olischen Sedimenten

ll 0 2 Boeden aus Fluss- und Seesedimentsn
)l einschiliesslich Urstromtalsedimenten

0 5.Boeden aus organogenen Sedimenten
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Abbildung 26: Nattrliche Grundlagen Friesacker Zootzen

4.4.4 Biotop- und Artenausstattung

Das Gebiet ist durch Wald- und Forstflachen gepragt. Die Ackernutzung spielt nur eine un-
tergeordnete Rolle auf den etwas bessern Bdden. Allerdings sind die vorhandenen Acker-
schlage relativ gro® und strukturarm. Sie dienen jedoch, je nach Nutzung, als Rastflachen fur
Ganse und Kraniche.

4.4.5 Fldchennutzung

Das Gebiet ist durch forstliche Nutzung gepragt. Kiefernbestande Uberwiegen. Je nach Ge-
landegegebenheiten sind auch Laubmischbestande mit Eichen vorhanden. In Randberei-
chen und tieferen Senken sind kleinflachige Erlenwaldchen anzutreffen.

Auf ca. 25 % der Flache wird Ackerbau betrieben, wobei die natirlichen Bedingungen auf
den hier vorhandenen Sand-Braungleyen (D2b2, gem. MMK) nur aufgrund der Grundwas-
serflurabstande (10-15 dm) als mittelmafig beschrieben werden kénnen.
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Friesacker Footzen

EE7.53% N3

Abbildung 27: Flachennutzung Friesacker Zootzen

4.4.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

O Acker

OFhelgewasser

B Grin- und Freilardfldchen in und aullerhalb von
Siedungen

B Gras- und Staudenfluran

OLsubgebische, Feldgehdize, Alleen, Baumreihen

B Siedungen, Verkehrsaniagen

E Stillgewissar

E'Walder und Forsten

Der Landschaftsraum soll langfristig als Uberwiegend forstlich genutztes Gebiet erhalten
werden. Die grof3en Ackerflachen sollen strukturiert und gegliedert werden.

Tabelle 25: MaRnahmen im Friesacker Zootzen

MaBnahme
Erhalt ganzjahrig geringer GWFA
Anhebung des GW-Spiegels

Entwicklung von Gewasserrandstreifen
Grabenbegleitende Bepflanzung

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen
Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker
Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden
Extensivierung von Grinland

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Ruckbau von Abzugsgraben fir kleinere
Vernassungsflachen,  Umnutzung von
Feucht- und Nassflachen in Grinland oder
als Feldgehdlz,

Sudlich des Rhinkanals bei Damm links
und rechts der StralRe-Friesack-Nackel al-
tes Feuchtwiesengebiet mit Kolonien von
Wiesenbritern (Uferschnepfe, Kiebitz, Be-
kassine) noch in den 1980er Jahren. Wie-
dervernassung und extensive Grunlandnut-
zung mit gestaffelten Nutzungsterminen

entlang Rhin und Temnitz

Sicherung regelmaRiger Pflege der Be-
stande

kleinrdumig im Bereich Zootzen,

Langfristiges Ziel: Anteil an Ackerland 10 %

Im Landschaftsraum sind kaum Kleinge-
wasser vorhanden, Priufung mdglicher
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Standorte zur Wiederherstellung oder Neu-
anlage

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe- Schlagverkleinerung und Kammerung von

cken grolen Ackerflachen, Gliederung von gro-
Ren Schlagen durch unterschiedliche Nut-
zungsarten, Umsetzung des Projektes ,Bio-
topverbund Wutzetz-Zootzen*

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- -
dung von Wind- und Wassererosion

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in -
Grunland

4.5 Landchen Rhinow
4.5.1 Lage und Kurzcharakteristik

Das Landchen Rhinow hat eine GesamtgréfRe von ca. 6.114 ha und liegt zwischen Gllper
See, der Groflen Grabenniederung und dem Havellandischen Luch, relativ zentral im NP-
Gebiet. Es ragt deutlich aus den umliegenden Niederungsflachen heraus und tberragen die-
se um bis zu 85 m. Das Gebiet ist durch forstliche Nutzung mit grofReren zusammenhangen-
den Ackerflachen gepragt.

Die flachwellige Platte ist im Norden durch steile Higel und im Westen durch eine ebene
Sandplatte mit Dinenaufsatzen gekennzeichnet.

4.5.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Die in der letzten Eiszeit nur gering Uberformte Platte liegt als Diluvialinsel zwischen den
Niederungen der eiszeitlichen Abflussrinnen. Sie ist somit gepragt durch Reste der Grund-
moranenplatte und Endmoranenhiigel. Teilwiese gehen diese im Westen in Talsandflachen
uber.

Die Siedlungen liegen i.d.R. in den Randbereichen und an den Ubergéngen zu den Niede-
rungen. Rhinow, als namensgebendes Stadtchen, liegt am NW-Rand der Flache und hat
sich aus einer Ackerburger-Stadt heraus entwickelt. Die alteren Dorfer liegen eher im westli-
chen Bereich des Landschaftsraumes, wahrend der Osten durch Aufsiedlungen des 18.Jh.
im Zuge der Urbarmachung des Rhinluches gepragt ist (Neuwerder). Das im 6stlichen Teil
des Gebietes erhdht liegende Schoénholz ist schon in alteren Karten als Gut bzw. Verwal-
tungssitz verzeichnet.

Die Geomorphologie hat die Landschaftsentwicklung entsprechend beeinflusst. Obwohl gré-
Rere Flichenanteile den Platten zuzuordnen sind, sind die Bodensubstrate durch Uberfor-
mungen mager und sandig. Dies fuhrte zur Ausbildung groRflachiger Heideflachen, die jahr-
hundertelang durch Schafhutungen gepragt waren. Bekannt ist, dass noch zu Beginn des 20.
Jh. die roten Heidekrautflachen in der Augustsonne weithin sichtbar waren (,die Berge glii-
hen).

In den norddstlichen Randbereichen wurde Uber Jahrzehnte Kies- und Sandabbau betrieben.

Mit der Steigerung der Ertragsfahigkeit in den umliegenden Niederungen wurde auf den
Hochflachen grof¥flachig aufgeforstet, wobei im sidlichen Bereich die Kiefernforsten domi-
nieren, wahrend an den steileren Nordwesthangen grol¥flachig Eiche eingestreut ist. Die
grof¥flachigen Aufforstungen (z.T. auch mit Hybridpappeln) fihrten auch zur Veradnderung
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der hydrologischen Verhaltnisse aufgrund der stark reduzierten Grundwasserneubildungsra-
te unter Wald. So fielen diverse Quellen trocken. Besonders betroffen davon war die nahe
Rhinow liegende ,Schwedenquelle®, die noch Mitte des 20.Jh. zur Wasserversorgung der
Stadt Rhinow genutzt werden sollte.

4.5.3 Natiirliche Grundlagen

Die jahrlichen Niederschlage betragen ca. 500-530 mm, die mittlere Temperatur liegt zwi-
schen 8-8,5 grd.

Die Ackerbdden sind gem. MMK als D1-Bdden bezeichnet. Besonders im Norden ist eine
besondere Anfalligkeit gegenlber Bodenverwehungen, Austrocknung und Wassererosion,
die jedoch auch der Wirtschaftsweise geschuldet ist, zu verzeichnen. Fast 80 % der Bdden
sind Sande unterschiedlicher Herkunft.

Die PNV besteht aus Eichen-Birkenwald und Kiefern-Mischwald.

Landchen Rhinow
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41.1% { [ 3 Boaden aus Ausnsadimenten

\ 0O 4 Boeden aus glazialen Sedimenten sinschiiesshich
| ihrer peniglazizersn uebsrprasgungen

O 5 Boeden aus arganogenzn Sedimenten

37 6%
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Abbildung 28: Naturliche Grundlagen Landchen Rhinow

4.5.4 Biotop- und Artenausstattung

Die relativ grof3en Ackerflachen sind groRtenteils unstrukturiert, so dass die Arten der Walder
und Forsten sowie der Waldréander gebietsbestimmend sind. Der Gollenberg mit trockenen
lichten Eichenwaldern und Trockenrasen, sowie Heideresten sowie die angrenzenden gro-
Ren Waldgebiete sind als Lebensraum fir den Schwarzspecht und dort wo Offenflachen
(Kahlschlage) in Kiefernheiden vorhanden sind fir den Ziegenmelker besonders wertvoll.
Der Landschaftsraum ist Teil des gro3en zusammenhangenden Einstandsgebietes flir Rot-
wild im gesamten Havelland. Die Feldflur mit Hecken und Baumreihen weist Vorkommen des
Neuntoters, Raubwirgers, der Heidelerche und des Ortolan auf.

4.5.5 Flachennutzung

Die Flachennutzung entspricht grundsatzlich der Verteilung der Bodensubstrate. Walder und
Forsten Uberwiegen (44%), ca. 35 % der Flache sind ackerbaulich genutzt. Im stdlichen Be-
reich waren die Flachen Uber langere Zeit nach 1990 stillgelegt. Grinlandnutzung ist aus-
schliel3lich in den Randbereichen und eher kleinrdumig zu finden.
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Die groRen Agrarbetriebe in Stélin mit Milchviehhaltung und die Rhinower Betriebe haben die
landwirtschaftliche Produktion in den letzten Jahrzehnten maf3geblich beeinflusst. Durch den
Bau einer ortsnahen Biogasanlage hat die Maisproduktion auf dem Landchen und in den
Randbereichen erheblich zugenommen.

Lindchen Rhinow

O Acker

OFliskgewasser

O Griin- und Freilandfldchen in und aulerhalb von
Siedlung=sn

0 Gras- und Staudenfluren

44 42% O Laubgebiische, Feldgehdlze, Allesn, Baumreihen

0 Moore und Simpfe

0 Siedlungen, Verkehrsanlagen
O Stillgewasser

B'Walder und Forsten

0 Zwergstrauhheiden und Nadelgebiische, Heideland

Abbildung 29: Flachennutzung Landchen Rhinow

4.5.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

Der Landschaftsraum soll langfristig als Uberwiegend land- und forstwirtschaftlich genutztes
Gebiet erhalten werden. GrolRe, zusammenhangende und unstrukturierte Ackerflachen sol-
len verkleinert und gegliedert werden.

Tabelle 26: MaRnahmen im Landchen Rhinow

MaRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet
Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA

Anhebung des GW-Spiegels -

Entwicklung von Gewasserrandstreifen -

Grabenbegleitende Bepflanzung -

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen  Sicherung regelmaRiger Pflege der Be-
stdnde, Wiederherstellung von Kleinge-
wassern sudlich der Rhinower und Stéliner
Berge und Anlage von Ackerrandstreifen
und Blihstreifen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen -

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker Relativ groRe zusammenhangende Fla-
chen im gesamten Gebiet, Prufung von
Flachenpotentialen auf der Sidseite der
Rhinower Berge

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbéden  Langfristiges Ziel: Anteil an Ackerland 10 %
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet
Extensivierung von Grinland -
Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser -

Pflanzung von Alleen, Windschutzstreifen und Schlagverkleinerung und Kammerung von

Feldhecken groRen Ackerflachen

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- Veranderung der Bewirtschaftung im Be-

dung von Wind- und Wassererosion reich der hangigen Flachen um Rhi-
now/StolIn

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in -
Grunland

4.6 Landchen Friesack
4.6.1 Lage und Kurzcharakteristik

Das Landchen Friesack hat eine Gesamtgrofie von ca. 6.394 ha und liegt am Ostrand des
Havellandischen Luchs. Das Gebiet ist durch forstliche Nutzung mit kleinen eingestreuten
Ackerflachen im Norden und grélieren zusammenhangenden Ackerflachen im Siden ge-

pragt.

Die flachwellige Platte ragt als Grundmoranenplatte und Diluvialinsel mit Hohen von 40 — 73
m UNN deutlich tber die umliegenden Niederungen heraus.

4.6.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Die in der letzten Eiszeit nur gering GUberformte Platte liegt als Insel zwischen den Niederun-
gen der eiszeitlichen Abflussrinnen. Sie ist vor allem gepragt durch Reste der Grundmora-
nenplatte, einige Dinenzlge und ein in Teilen stark reliefiertes Gelande (z.B. im Bereich des
Gorner Sees).

Wie auf allen Landchen im Westhavelland waren die Flachen fruher verheidet. Nach und
nach wichen diese Flachen einer forstlichen und ackerbaulichen Nutzung.

Auf der ,Hochflache® selbst existieren keine Siedlungskdrper, diese verteilen sich ringsherum
an den Randern und im Ubergang zu den Luchen. Dies gilt auch fiir die namensgebende
Stadt Friesack, die im Mittelalter Standort einer wehrhaften Burg war. Die Ortschaften sind
noch heute durch die ehemaligen Gutsanlagen und die nach dem 2. Weltkrieg erfolgten Auf-
siedlungen gepragt.

4.6.3 Natirliche Grundlagen

Die Jahresmitteltemperatur liegt zwischen 8 — 8,5 grd. Der mittlere jahrliche Niederschlag
liegt zwischen 490 und 530 mm.

Den uUberwiegenden Anteil der Bodensubstrate bilden Sande und armer sandiger Lehm, wel-
cher auch die landwirtschaftliche Ertragsfahigkeit bestimmt. Die heute noch genutzten Acker-
flachen werden durch vernassungsfreie D1- und D2-Béden bestimmt.

Der Hauptgrundwasserleiter liegt ca. 40 m unter der Hochflache. Oberflachennah ist das
Gebiet nur durch temporare Grundwasserleiter und Schichtenwasser gepragt.

Die PNV besteht aus Eichen-Birkenwald und Kiefern-Mischwald.
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Abbildung 30: Natlrliche Grundlagen Landchen Friesack

4.6.4 Biotop- und Artenausstattung

Aufgrund der Biotopausstattung ist das Gebiet flr das naturparkpragende Artenvorkommen
eher unterreprasentiert. Die relativ groRen Ackerflachen sind z.T. unstrukturiert, so dass die
Arten der Walder und Forsten sowie der Waldrander gebietsbestimmend sind. Im Bereich
sudlich von Friesack wird die Landschaft durch groRere, leicht bewegte Ackerlandschaften
mit eingestreuten monotonen Kiefernwaldchen gepragt.

4.6.5 Fldchennutzung

Zu Uber 50 % ist das Gebiet als Forstflache genutzt. Kiefernforsten dominieren. Vor allem Im
Bereich grolierer Reliefspriinge finden sich je nach Lage Eichenmischbestande und an den
tiefsten Senken erlenbruchartige Strukturen (z.B.: Gérner See, Klessener See).

Die Ackerflachen befinden sich Uberwiegend im sudlichen Bereich des Landchens und sind
durch Grof¥flachigkeit und Strukturarmut gepragt. Insofern sind sie vor allem anfallig gegen-
Uber Winderosion.

Der geringe Anteil an Grinlandflachen ist vorwiegend gewasserbegleitend und Richtung des
Havellandischen Luches zu finden.
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Abbildung 31. Flachennutzung Landchen Friesack

4.6.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

O Acker

O Flieflgewasser
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Der Landschaftsraum soll langfristig als Uberwiegend land- und forstwirtschaftlich genutztes
Gebiet erhalten werden. GroRRe, zusammenhangende und unstrukturierte Ackerflachen sol-

len verkleinert und gegliedert werden.

Tabelle 27:
MaBRnahme

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA

Malnahmen im Landchen Friesack

Anhebung des GW-Spiegels
Entwicklung von Gewasserrandstreifen
Grabenbegleitende Bepflanzung

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden
Extensivierung von Griinland

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe-
cken

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Sicherung regelmaRiger Pflege der Be-
stande,

Prifung von Flachenpotentialen auf der
Sid- und Ostseite des Landschaftsraumes
in den ,Hanglagen® (stdlich Friesack, Dick-
te, Briesen)

Langfristiges Ziel: Anteil an Ackerland 10 %

Die wenigen Kleingewasser in der Ackerflur
sind zu erhalten, neue Standorte sind zu
prufen.

Schlagverkleinerung und Kammerung von
groRen Ackerflachen
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- -
dung von Wind- und Wassererosion

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in -
Grunland

4.7 GroRe Grabenniederung
4.7.1 Lage und Kurzcharakteristik

Die Niederung liegt innerhalb einer gro3en Havelschleife und grenzt unmittelbar 6stlich und
nordlich an diese an. Sie ist durch Deiche von der alten Uberflutungsaue abgetrennt und wird
als Polder bewirtschaftet. Die tiefen Flachen sind durch nasses Grinland gepragt, wahrend
die umliegenden héheren Flachen, die 2-3 m aus der Niederung aufsteigen, ackerbaulich
genutzt werden.

4.7.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Die Niederung gliedert sich in das Hohennauener- und Spaatzer Bruch. Schon im Namen
wird die Spezifik des Gebiets sichtbar. Die Lage in der Uberflutungsaue lieR in den friiheren
Jahrhunderten nur eine geringe landwirtschaftliche Nutzung der Flachen zu. Noch Mitte des
19. Jh. bestanden die Flachen zu ca. 50 % aus Bruchwaldern. Mit der schrittweisen Meliora-
tion wurde das Gebiet fast ganzlich entwaldet und Grinlandnutzung wurde durch ein eng
angelegtes Grabensystem maoglich. Allerdings waren die Flachen immer noch an das Wass-
erregime der Havel angebunden, so dass in nassen Jahren nur eine schlechte Bewirtschaf-
tung moglich war. Erst mit der Schaffung der Vorflut zur Elbe Mitte des vorigen Jahrhunderts
und der ,Meliorationswelle“ in den 60er und 70ger Jahren erfolgte eine grundsatzliche Ver-
anderung der landwirtschaftlichen Gegebenheiten. Mit einer vollstandigen Eindeichung und
mit Hilfe von 2 Schopfwerken wurde das Gebiet entwassert. Intensive Grinlandwirtschaft
und ein Hineinrlicken der Ackerwirtschaft in tiefer liegende Bereiche wurde dadurch ermég-
licht. Die Folgen des daraus resultierenden Moorschwundes durch Sackung und Veratmung
sind heute in Teilbereichen sichtbar, die nicht mehr oder nur sporadisch nutzbar sind, da die
Gelandehdhe hier unter dem normalen Oberflachenwasserstand liegt.

4.7.3 Natirliche Grundlagen

Das Gebiet ist gekennzeichnet durch nasse Wiesenniederungen und angrenzende flache,
etwas hoher liegende Ackerflachen. Der GroRe Graben, der aus Richtung Osten kommend,
sudlich das Landchen Rhinow umgeht, ist der Hauptvorfluter des Gebietes. Er kann durch
Zusatzwasser aus der Havel zwischen Hohennauen und Gritz bevorteilt werden.

Die mittlere Abflussspende betragt 4 I/sec/km?. Klimatisch gehdrt das Gebiet zum Binnen-
landklima mit relativ hoher Jahresschwankung der Temperatur. Die Tieflagen sind frostge-
fahrdet und nebelreich. Die Temperatur betragt im Jahresmittel 8-8,5 grd C, die Niederschla-
ge betragen in der Jahressumme 500-560 mm. Die Niederung ist spatfrostgefahrdet und hat
ein groReres Nebelrisiko.

Die PNV besteht zum berwiegenden Teil aus Erlenbruchwald, im Ubergang zu den héheren
Flachen aus Stieleichen-Hainbuchen-Wald.

Die Niederung ist aufgrund der historischen Verbindung zur Havel und Elbe durch Auebéden
und anmoorige bzw. moorige Bdden gepragt, die z.T. auf schluffigen, muddigen Substraten
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aufliegen. Dadurch besitzt die Niederung im Gegensatz zu vielen anderen Niederungen des
NP, die Uberwiegend moorige Substrate iber Sanden aufweisen, eine Besonderheit.

Die héheren Flachen sind durch Talsande verschiedener Auspragung gekennzeichnet. Die
Auebdden liegen in der Niederung vor allem westlich im Bereich der ehemaligen Auendyna-
mik (Al-Bdden) und werden Gberwiegend als Grinland genutzt. In dstlicher Richtung nehmen
dann Mo-Bdden zu, die ebenfalls Uberwiegend als Griinland genutzt werden. Etwas hohere
Lagen, werden jedoch als Acker bewirtschaftet. Nordlich der Grabenniederung liegen als
Acker genutzte Flachen, die durch Sande verschiedener Auspragung (D2-D4-Standorte)
gekennzeichnet sind. Teilweise kédnnen sie staunass, aber auch arm und wasserdurchlassig
sein. Einzelne Kuppen sind als D1-Standorte (sehr arm, wasserdurchlassig) gekennzeichnet.

Grofie Grabenniederung
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Abbildung 32: Naturliche Grundlagen Grof3e Grabenniederung

4.7.4 Biotop- und Artenausstattung

Der Landschaftsraum ist durch sein Relief und die Wasser- und Bodenverhaltnisse gepragt.
Innerhalb der Grinlandflachen hat sich mittlerweile ein reichhaltiges Mosaik unterschiedli-
cher Vegetationsformen entwickelt. Dadurch ist auch fast das gesamte Spektrum an Zielar-
ten bei Flora und Fauna vorhanden. Die umliegenden Ackerflachen sind z.T. unstrukturiert
und werden i.d.R. intensiv bewirtschaftet.

4.7.5 Fldchennutzung

Die Nutzung erfolgt etwa zu gleichen Teilen als Acker und als Griinland, vor allem im zentra-
len Bereich ist aufgrund oben genannter Moordegradation eine ordnungsgemafRe Bewirt-
schaftung der Flachen kaum noch maoglich. Diesen Flachen kommt mit der sich &ndernden
Artenausstattung in den letzten Jahrzehnten eine sich wandelnde naturschutzfachliche Be-
deutung zu. Seit einigen Jahren sind auf Teilen des extensivierten Grunlandes Tendenzen
einer Unternutzung zu verzeichnen. Diese Entwicklung ist nicht schutzzielkonform - hier
muss gegengesteuert werden. Neben einigen im Gebiet wirtschaftenden GroRbetrieben,
werden Teilflichen durch kleinere Familienbetriebe und zwei ,Okobetriebe* genutzt, was
zumindest im Grlnland zu einer gewissen mosaikartigen Nutzung flhrte.
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Abbildung 33: Flachennutzung Grofie Grabenniederung

4.7.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

Der Landschaftsraum soll in den Grinlandbereichen Uberwiegend als landwirtschaftlich ex-
tensiv genutztes Gebiet mit hohem Anteil an artenschutzgerechter Bewirtschaftung erhalten
und entwickelt werden. Niedermoorflachen sind dauerhaft durch maoglichst hohe Wasser-
stdnde und extensive Grinlandnutzung zu erhalten. Das Wasserregime ist weitestgehend
den Wassergangen der Havel anzupassen. Die umliegenden Ackerflachen sollen durch He-
cken, Baumreihen und Ackerraine reich strukturiert sein.

Tabelle 28: Malnahmen GroRRe Grabenniederung

MaBRnahme

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA

Anhebung des GW-Spiegels

Entwicklung von Gewasserrandstreifen

Grabenbegleitende Bepflanzung

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Umsetzung von im Rahme der Flurneuord-
nung zu planenden MalRnahmen, Anpas-
sung der Schopfwerkskapazitat auf das
erforderliche Maf

Absicherung einer moorschonenden und
artenschutzgerechten Wasserhaltung bei
abgestuft extensiver Grunlandbewirtschaf-
tung und -nutzung

vor allem auf der ackerbaulich genutzten
Talsandflache

Sicherung regelmafRiger Pflege der Be-
stande, Entnahme/Umbau der Pappelbe-
stande

Absicherung einer Mindestnutzung und
Pflege von Feuchtwiesen

Sicherung einer zweimaligen Nutzung auf
allen Grunlandflachen; Sicherung einer
mindestens einschirigen Nutzung in den
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Tiefbereichen, Wiesenbruterflachen gehen
kurzrasig in den Winter

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker Prufung von Flachenpotentialen auf der
Sud- und Ostseite des Landschaftsraumes
in den ,Hanglagen“ bei Wolsier und Priet-
zen

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbéden  Langfristiges Ziel: 10 % der Ackerflache

Extensivierung von Grinland Beibehaltung der grof¥flachigen Extensiv-
flachen

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe- Schlagverkleinerung und Kammerung von
cken grof3en Ackerflachen

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei-
dung von Wind- und Wassererosion

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in Umnutzung von Flachen im Flutungspolder

Grunland und auf Flachen mit Grundwasserndhe
oder Moorauflage (Bereich sudlich Parey
nordlich des Schopfwerkes, westlich Ho-
hennauen)

4.8 Havellandisches Luch | Havellandischer Hauptkanal
4.8.1 Lage und Kurzcharakteristik

Das Luch verlauft zwischen den Havellandischen Landchen im Suden und dem Landchen
Friesack von der 6stlichen Plangebietsgrenze in nordwestlicher Richtung zum Sudende des
Landchens Rhinow. Damit liegt es fast zentral im NP. Das Gebiet ist im Studen durch das
SPA/NSG ,Havellandisches Luch® gekennzeichnet, welches als einer der letzten Rickzugs-
raume der Groltrappe in Deutschland zahilt.

Der nérdliche Bereich ist relativ reich durch kleinere Hohenricken mit Waldern, Acker- und
Wiesenflachen sowie durch eingelagerte groRere Seeflachen gegliedert. Der slidliche Be-
reich wird durch Geschiebelehm- und Talsandinseln mit umliegenden anmoorigen Talniede-
rungen gepragt.

4.8.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Die Siedlungsentwicklung des Gebietes ist wiederum eng mit der Geomorphologie verbun-
den. Die altesten Dorfer (Witzke, Garlitz, Buckow, Mutzlitz, Damme, Liepe) befinden sich auf
den Talsand- oder Geschiebelehminseln, die wiederum von der letzten Eiszeit nicht ganzlich
Uberformt wurden. Durch die Anlage des Grolten Havellandischen Hauptkanals begann die
Urbarmachung der Niederungen bereits Mitte des 18.Jh., weit vor der Melioration des Obe-
ren Rhinluches. Wahrend zu dieser Zeit im Stden bereits groRere Grinlandflachen vorhan-
den waren, dominierten im nérdlichen Bereich noch grof¥flachig Bruchwaldstrukturen. Diese
wurden dann sukzessive durch das Anlegen neuer Graben und durch Einpolderung Ende
des 19.Jh. entwassert und der Wiesenwirtschaft zuganglich gemacht.
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4.8.3 Natiirliche Grundlagen

Die Jahressumme der Niederschlage liegt zwischen 480 und 530 mm. Die Jahresmitteltem-
peratur liegt bei 8-8,5 grd. Die Niederungsbereiche sind aufgrund der umliegenden héheren
Flache mit Ackernutzung als Kaltluftsammelgebiete zu bezeichnen und besitzen eine erhohte
Nebelgefahrdung.

Uber 50 % der Béden bestehen aus organogenen Sedimenten die als Flachmoor bzw. an-
moorige Sandbdden beschrieben werden. Ca. 27 % der Bdden sind Talsande, 17 % werden
als Auenbdden angesprochen. Dabei ist zu beachten, dass die Auebildungen nur im noérdli-
chen Teil des Gebietes in Havelndhe vorkommen (siehe nachfolgende Diagramme) und der
Anteil an periglazialen Bildungen daflr im Stdteil deutlich gréRer ist.

Auf den ,Inselflachen® sind Uberwiegend etwas bessere Boden, die als Sand-Braungleye
oder Parabraunerden beschrieben werden, zu finden. Im Raum Witzke finden sich jedoch
auch sehr arme D1-Standorte. Die moorigen Bdéden werden zumeist als Mo1c angespro-
chen und beschreiben Torf Uber Sand. Es existieren jedoch auch Teilgebiete mit Torfen auf
Mudde, Lehm oder Utber Torf (Mo2b, Mo2d).

Havellandisches Luch |
Havelldndischer Haupthanal

O 1.Boeden aus a=olischen Sedimenten

OZ.Boeden aus Fluss- und Seesedimenten
einschiiesslich Urstromtalsedimenten

O 3.Boeden aus Auvensedimenten

O4.Boeden aus glazialen Sedimenten einschiiessiich
ihrer periglaziasren usberprasgungen

05 Boeden aus organogensn Sedimenten

 45%

Abbildung 34: Naturliche Grundlagen Havellandisches Luch / Havellandischer Hauptkanal
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Havellandisches Luch | NSG

0.6%

——

25.8%

0O 1.Boeden aus asolischen Sadimenten

0O 2 Boeden aus Fluss- und Seesedimenten
gimschiiessiich Urstromialsedimenten
54,3% '.H

04 Boedsn aus glazizlen Sedimentsn einschiiesslich
O 5 Boedsn aus organogenen Sedimentsn
15,4%

I

ihrer periglaziaersn uebermprasgungen

Abbildung 35: Natlrliche Grundlagen Havellandisches Luch / NSG

4.8.4 Biotop- und Artenausstattung

Die Landschaft ist durch die Verbindungswirkung der Feucht- und Nasswiesen zwischen den
Landchen besonders wertvoll. Die randlichen Landchen mit Gberwiegend forstlicher Nutzung
profitieren von diesem bandartigen Biotopverbund, der fast den gesamten NP von West nach
Ost durchzieht. Wertgebend sind die Arten der nassen Dauergrinlander sowohl aus floristi-
scher als auch aus faunistischer Sicht. Die Ackerbereiche innerhalb und um das NSG sind
wichtige Winterasungsflachen und Brutgebiete (ca. 50% der Bruten) der GrofRtrappen. Ins-
besondere flr die Reproduktion ist eine extensive Ackernutzung unabdingbar. Der Schutz
der Groldtrappe (stellvertretend fir die Arten der Agrarlandschaft) ist flir den Naturpark von
Uberragender Bedeutung. Die Art ist deutschlandweit gesehen zu erhalten, daflir hat Bran-
denburg eine groRe Verantwortung und das Gebiet im Naturpark bietet die Chance bzw. bes-
ten Voraussetzungen, diese Art in der Modellregion der Nationalen Naturlandschaften zu
erhalten und zu férdern.

4.8.5 Fldchennutzung

Wahrend im ndérdlichen Bereich der Anteil an Grinlandnutzung bei ca. 51 % liegt, ist dieser
im NSG Uber 10 % groer (61,7 %). Der Anteil an Ackernutzung ist in beiden Teilgebieten
relativ gleich grofl3 und liegt bei 29 bzw. 27 %. Auffallig ist der im noérdlichen Teilgebiet erheb-
liche Anteil an Standgewassern, der fur diesen Raum auch eine entsprechende fischereiliche
Nutzung beinhaltet.
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Havellandisches Luch | Havellindischer Hauptkanal

O Acker
m 1,450 0 15.35% ’ "
B 0.80% i
@0,71% i O Griin- und Frefdandflachen in und aulerhalb von
O038% — S Siediungen
i ™ 0 Zras- und Staudenfluren

O Laubgebische, Feldgshdlza, Alleen, Baumreihen
A Moore und Sampfe

3 Siedlungen, Verkehrsanlagen

0 Stillgewsissar

B Walder und Forsien

B51.48%

Abbildung 36: Flachennutzung Havellandisches Luch / Havellandischer Hauptkanal

Havellandisches Luch | NSG

O Acker
O Flielgewisser
O (Zriin- und Freilandflachen in und auferhalb von

Siedlungen
0 Gras- und Staudenfluren

O Laubgebische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen
O Moore und Simpfe
0O Siedlungen, Verkehrsanlagen

B Sonderbictope

mE1T1% O Stillgewisser

B 'Walder und Forsten

Abbildung 37: davon Flachennutzung Havellandisches Luch / NSG

4.8.6 Entwicklungsziele und MalRnahmen
Leitbild

In den Grinlandbereichen dieses Landschaftsraumes soll durch Uberwiegend extensive
landwirtschaftliche Nutzung die naturraumspezifische Biodiversitat erhalten und geférdert
werden. Dabei sind insbesondere die regional und Uberregional bedrohten Arten und Biotope
zu bertcksichtigen. Niedermoorflachen sind dauerhaft durch maéglichst hohe Wasserstande
und extensive Grunlandnutzung zu erhalten.

Die umliegenden Ackerflachen sind im Naturpark zwar am geringsten durch Hecken und
Baumreihen strukturiert, jedoch ist eine Aufwertung durch extensive Nutzung, Vielfalt von
Fruchtfolgen und Verkleinerung der Schlaggréf3en anzustreben.
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Tabelle 29:
MaBBnahme

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA

MaRnahmen Havellandisches Luch

Anhebung des GW-Spiegels

Entwicklung von Gewasserrandstreifen

Grabenbegleitende Bepflanzung

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden

Extensivierung von Griinland

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe-
cken

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Umsetzung von im Rahmen der Flurneu-
ordnung zu planenden MalRnahmen,

Sanierung der Schopfwerke unter Beach-
tung der EU Vogelschutzrichtlinie und Ma-
nagementplanung und damit verbundener
Verbesserung des Landschaftswasser-
haushaltes

nur noch in Teilbereichen unter Nutzung
der Schopfwerke, Umsetzung der AEP
(siehe oben)

keine Pflanzung im zentralen Bereich und
Entfernung kulissenartiger Windschutz-
steifen, Beachtung von Nahrungs- und
Rastflachen der GroRtrappe

Sicherung regelmafiger Pflege der noch
vorh. Bestande,

Sicherung einer mindestens einschirigen
Nutzung in den Tiefbereichen, Sicherung
einer zweischurigen Nutzung auf allen
Grunlandflachen

Prifung von Flachenpotentialen, kleinfla-
chige Madoglichkeiten bei Bamme, Erhalt
bereits extensivierter Flachen (Trappen-
streifen),auf Flachen bei Graningen und
Barnewitz mit Lammersalat und Kleinfriich-
tigem Ackerfrauenmantel ist eine getreide-
dominierte Fruchtfolge und extensive Be-
wirtschaftung beizubehalten oder einzufth-
ren

Langfristiges Ziel: 10 % der Ackerflache

Sicherung der extensiven

Grunlandnutzung

derzeitigen

Sicherung und Sanierung der Kleingewas-
ser bei Kriele, Liepe, Buschow und
Buckow, Schaffung wechselfeuchter Sen-
ken auf geeigneten Flachen

Keine zusatzlichen Pflanzungen, aber
Schlagverkleinerung von groRen Ackerfla-
chen, Verbesserung der ,inneren Struktur®
durch Feldraine etc.
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- Erhohung der Anzahl an Anbauarten, Be-

dung von Wind- und Wassererosion lassung von Feldrainen (Pflege durch
Mahd und Biomasseabtrag) , keine
Schwarzbrache im Winter, sondern Win-
terbegrinung und Stoppelbrache

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in Umnutzung von Flachen mit Grundwas-
Grinland sernahe oder Moorauflage in den Randbe-
reichen der Niederung

Maisanbau begrenzen! Herstellung einer vielfal- Besonders um die Ortslagen Damme und

tigen Fruchtfolge Buschow ist ein UbermaRig verstarkter
Anbau von Mais und Energiepflanzen zu
bemerken. Im Raum Buschow, Buckow
und Garlitz werden Flachen ohne Frucht-
folge bewirtschaftet. Hier besteht Hand-
lungsbedarf.

Absicherung des Rapsanbaus als Winternah- Im zentralen Gebiet um Damme fehlen

rung fir Grof3trappen aufgrund des Energiepflanzenanbaus Fla-
chen. Hier ist ein Anbaukonzept in Ab-
stimmung mit der Vogelschutzwarte not-
wendig.

4.9 Westhavellandische Landchen
4.9.1 Lage und Kurzcharakteristik

Das PG reicht vom Hohennauener See im Norden bis zur Nauener Platte im Siden und stellt
mit 26.126 ha den gréften Landschaftsraum dar. Das Gebiet umfasst die gréfite zusam-
menhangende Forst- und Waldflache des Naturparks mit insgesamt ca. 15.000 ha.

Die Stadte Rathenow und Premnitz liegen am Westrand der Landschaftseinheit und vermit-
teln zur Unteren Havelniederung.

4.9.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

In alten Karten wird die Landschaft als grolRe Heideflache dargestellt, die lediglich durch ei-
nige groRere moorige Querrinnen (z.B. Pritzerber Laake) oder Moore (z.B. Marzahner Fenn)
gegliedert werden.

Die Heideflachen wurden ausgehend vom sog. ,Koéniglichen Grinauer Forst® zwischen
Rathenow und Doéberitz schrittweise zu Forsten umgewandelt. Im Norden bleiben Heidefla-
chen infolge der Nutzung als Truppenibungsplatz der Sowjetarmee in der sog. ,Stadtheide”
bis Ende des 20. Jh. erhalten. Heute werden diese ebenfalls durch Sukzession tberformt.

4.9.3 Natiirliche Grundlagen

Geomorphologisch besteht der Landschaftsraum aus Resten einer Uberformten Grundmora-
nenplatte, mit Endmoranenhigeln und diluvialen Ablagerungen. Die Uberwiegend sandige
Platte ist flachwellig, teilweise existieren kiesige Hlgel. Die Hohe tber NN reicht von ca. 40
m bis zu 92 m. Die Jahressumme der Niederschlage liegt zwischen 480 und 510 mm. Die
Jahresmitteltemperatur liegt bei 8-8,5 grd. Bemerkenswert ist der flachenmaRig groRe Anteil
an Flugsanddiinen, die sich von West nach Ost in Hauptwindrichtung ablagerten und von
Premnitz aus bis nach Riewend eine fast 20 km lange Kette bilden. 41,5 % der Béden beste-
hen aus Talsanden, 33,1 % aus periglazialen Bildungen. Diese Flachen befinden sich Uber-
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wiegend im Raum Nennhausen und Stechow, wo auch die ackerbauliche Nutzung dominiert.
Die Bodensubstrate bestehen aus Rosterden und Braungleyen (D2b, D2a). Die PNV wird
durch Eichen-Birkenwald und Traubeneichenwald sowie Kiefern-Mischwald gebildet.

Westhavellindisches Lindchen

?'2%?_— ey 14,9%

0O 1. Boeden aus asolischen Sedimentzn

02 Boeden aus Fluss- und Seesedimenten
einschiiesslich Urstromtalsedimenten

)
|
31% | O3 Boeden aus Ausnsedimenten

O4.Boeden aus glazialen Sedimenten einschiiesslich
ihrer periglaziaersn ueberprasgungsn
0O 5.Boedan aus organogenen Sedimenten

41.5%

3,3% e i

Abbildung 38: Naturliche Grundlagen Westhavellandisches Landchen

4.9.4 Biotop- und Artenausstattung

Aufgrund der Uberwiegenden Nutzung ist auch die Biotopausstattung vor allem forstlich ge-
pragt. Neben den oft pragenden Kiefernreinbestanden sind aufgrund der Gebietskubatur
Waldflachen mit feuchter bis nasser Auspragung und Flachen mit heidedhnlichen Bestanden
und Magerrasenanteilen wertvoll. Die von West nach Ost angeordneten Diinenflachen sind
Uberwiegend durch 30-50 Jahre alte Aufforstungen oder Espenaufwuchs Uberpragt. Im Be-
reich der Rathenower Heide und auf hangigen Lagen im Raum Premnitz sind jedoch noch
wertvolle Mager- und Trockenrasen vorhanden.

In den Wald eingestreute Offenflachen (Waldwiesen, Lichtungen, Leitungstrassen...) sind
besonders wertvolle Lebensraume fir vom Aussterben bedrohte Reptilien. Alte Wiesen und
Moorflachen sind gréRtenteils ungenutzt oder werden naturschutzfachlich gepflegt. Sie stel-
len als Trittsteinbiotope und natlrliche Wasserspeicher zwischen der Unteren Havelniede-
rung und dem Havellandischen Luch besonders wertvolle Bereiche dar.

4.9.5 Flachennutzung

Fast 60 % der Landschaftseinheit wird durch Forsten eingenommen. 23 % werden als Acker-
land genutzt. Aufgrund der in diesem Gebiet liegenden Stadte Rathenow, Premnitz und
Déberitz nehmen Siedlungsflachen etwa genau so viel Flache ein, wie Grinlandereien.
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Westhavellindisches Landchen
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Abbildung 39: Flachennutzung Westhavellandisches Landchen

4.9.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

Der Landschaftsraum soll langfristig als Uberwiegend forstwirtschaftlich genutztes Gebiet
erhalten werden. In den Forsten soll durch WaldumbaumaRnahmen der potentiell natlrlichen
Vegetation Rechnung getragen werden. Ein Mosaik von extensiv genutzten Offenflachen
und die Anwendung der Kleinkahlschlagwirtschaft gewahrleisten gute Lebensbedingungen
fur daran gebundene Arten der Flora und Fauna. In Waldmooren und Moorrinnen sollen der
Wasserhaushalt langfristig verbessert werden. Die landwirtschaftliche Nutzung spielt dabei
langfristig keine Rolle mehr, so dass spezielle Pflegemalinahmen greifen missen.

Tabelle 30: MaRnahmen Westhavellandisches Landchen

MaBnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet
Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA Einzelkonzepte fir Moorflachen
Anhebung des GW-Spiegels s.0.

Entwicklung von Gewasserrandstreifen -
Grabenbegleitende Bepflanzung -
Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen -
Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen S.0.

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker kleinflachig bei Seelensdorf und Premnitz
vorhanden

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbéden  langfristiges Ziel: 10 % der Ackerflache
Extensivierung von Grinland -
Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser -

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe- -
cken
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- -
dung von Wind- und Wassererosion

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in -
Grunland

Waldumbau langfristiger Waldumbau der Kiefernbe-
stdnde zur PNV, Kleinkahlschlagwirtschaft
zur Férderung von Reptilien

Schutz, Erhaltung und Neuanlage von Mager- Freistellung von Diinenflachen und expo-

und Trockenrasenflachen und Offenflachen im nierten ,Hanglagen®, Extensive Nutzung

Wald von Waldwiesen, Schaffung weiterer und
dauerhaft offener Flachen als Verbundsys-
tem fur den Reptilienschutz, Erstellung
tragbarer Pflege- bzw. Nutzungskonzepte

4.10 Land Schollene
4.10.1 Lage und Kurzcharakteristik

Das Land Schollene liegt zwischen der Elbtalniederung und der Unteren Havel am westli-
chen Rand des NP. Das Gebiet ist eine flachwellige Sand- und Lehmflache mit HOhen zwi-
schen 30 und 100 mUNN. Teilweise kann kleinrdumig eine groRRere Reliefierung erkannt
werden (z.B. Rehberge), Sie wird von beckenartigen Niederungen durchzogen, die im Raum
des NP in Richtung der Havel entwassern. Gepragt ist die Landschaft durch ausgedehnte
Forsten und Waldflachen.

4.10.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

In alten Karten wird die Landschaft durch Acker und groRe Heideflache gegliedert. Bei Ste-
ckelsdorf und Buckow sind die heute noch vorhandenen Standgewasser in den nassen eis-
zeitlichen Abflussrinnen vorhanden. Die Heideflachen wurden schrittweise zu Forsten um-
gewandelt. Im Norden blieben bei Griitz gréfiere zusammenhangende Ackerflachen erhalten
(,Grutzer Bauernfeld®). GroRRere Heideflachen und offene Sandflachen haben sich infolge der
Nutzung als Truppenibungsplatz der NVA und der Bundeswehr bis heute erhalten.

4.10.3 Natiirliche Grundlagen

Das Gebiet ist durch Sander- und Talsandflachen sowie Grundmoraneninseln und Endmora-
nenhigel gekennzeichnet. Vorherrschend sind arme Sandbdden, die bei Gritz mit D1a und
D2a angesprochen werden (Sand-Rosterde, Sand-Braunerde).

Die mittleren Temperaturen betragen 8-8,5 grd, die mittleren jahrlichen Niederschlage liegen
zwischen 520-540 mm. Die hoheren Flachen sind grundwasserfern, in den Niederungen
steht das Grundwasser oberflachennah an. Hier sind auch kleinflachig Grinlandstandorte mit
Torf Uber Sand anzutreffen (Mo1a).

Der Uberwiegende Teil der Béden wird aus glazialen Sedimenten mit periglazialer Uberfor-
mung gebildet (vor allem westlich). In Richtung Havel treten Béden aus Auensedimenten auf
(Auentone, Amphigleye). Auf den Hochflachen treten Diinensande auf.
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Land Schollene
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Abbildung 40: Nattrliche Grundlagen Land Schollene

4.10.4 Biotop- und Artenausstattung

Aufgrund der Uberwiegenden Nutzung ist auch die Biotopausstattung vor allem forstlich ge-
pragt. Neben den oft pragenden Kiefernreinbestanden sind aufgrund der Gebietskubatur
Laubwaldflachen mit feuchter bis nasser Auspragung und Flachen mit heideahnlichen Be-
stdnden und Magerrasenanteilen wertvoll. Aufgrund der jahrzehntelangen und noch andau-
ernden Nutzung grofl3er Areale als Truppenubungsplatz haben sich hier noch wertvolle Ma-
ger- und Trockenrasen sowie grofRe offene Sand- und Kiesflachen erhalten. Das Artenspekt-
rum ist somit sowohl floristisch als auch faunistisch an diese Sonderlebensraume angepasst
und ausgesprochen bewahrenswert.

Die eingestreuten Moorflachen und Standgewasser sind besonders wertvoll und eng ver-
zahnt mit der Unteren Havelniederung. Die im Norden des Gebiets vorhandenen Ackerfla-
chen sind strukturarm. Die in Richtung Havel genutzten Ackerflachen sind etwas strukturier-
ter und dienen je nach Nutzungsart als wertvolle Rast- und Nahrungsflachen fur durchzie-
hende Vogel des ,Havelschlauches®.

4.10.5 Flachennutzung

Der Landschaftsraum ist durch die forstliche Nutzung und den heideartigen Truppentbungs-
platz gepragt. Die ca. 20 % der Flache mit Ackernutzung konzentrieren sich im Wesentlichen
auf die Flachen suidlich von Gritz und zwischen GrofRwudicke und Steckelsdorf. Griinland-
nutzung spielt eher eine untergeordnete Rolle.
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Land Schollens
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Abbildung 41: Flachennutzung Land Schollene

4.10.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

O Ackar

O Fliskgewasser

B Grin- urd Freitandfidchen in und aulterhalb von
Siedlungen

O Gras- und Staudenfluren

O Laubgebische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen

B Moore und SOmpfe
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B Sonderbictope

B Stillgewssser

E'Walder und Forsten

O Zwergstrauhieiden und Madelgebdsche, Heideland

Der Landschaftsraum soll langfristig als Uberwiegend forstwirtschaftlich genutztes Gebiet
erhalten werden. In den Forsten soll durch WaldumbaumafRnahmen der potentiell natirlichen
Vegetation Rechnung getragen werden. In Moorrinnen und an den Standgewassern sollen
der Wasserhaushalt und die Wasserqualitat langfristig verbessert werden. Hier ist die FFH-
Managementplanung zu beachten. Extensive Nutzung dient zur Erhaltung der LRT und Ar-

ten.

Tabelle 31: MaRnahmen Land Schollene

MaBBnahme

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA

Anhebung des GW-Spiegels

Entwicklung von Gewasserrandstreifen

Grabenbegleitende Bepflanzung
Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen
Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden
Extensivierung von Grinland
Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe-

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Einzelkonzepte flir Moorflachen und

Standgewasser
S.0.

entlang des Schliepengrabens als Verbin-
dungselemet zur Havel

S.0.

Es bestehen grofflachige Potentiale bei
Buckow, GroRwudicke und nordlich Ste-
ckelsdorf.

langfristiges Ziel: 10 % der Ackerflache

Vor allem im nordlichen Ackerbereich bei
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet
cken Gritz

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- Vermeidung von Wassererosion durch ver-
dung von Wind- und Wassererosion anderte Bewirtschaftung in den Hangberei-
chen

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in
Grunland

Waldumbau Langfristiger Waldumbau der Kiefernbe-
stande zur PNV

Schutz, Erhaltung und Neuanlage von Mager- Freistellung von Diinenflachen und expo-

und Trockenrasenflachen nierter ,Hanglagen®, Erstellung tragbarer
Pflegekonzepte, Sicherung vorhandener
Magerflachen durch Schutz vor Nahrstoffe-
intragen und durch Biomasseabtrag

4.11 Konigsgraben- und Stremmeniederung
4.11.1 Lage und Kurzcharakteristik

Die Niederung liegt im studwestlichen Bereich des NP zwischen dem Schollener und Genthi-
ner Land. Sie stellt ein altes Flusstal zwischen Elbe und Havel dar und ist gepragt durch ein
Mosaik aus Ackerflachen, Griinland und kleineren Forsten. Die relativ flache Landschaft wird
durch die Vieritzer und Milower Berge gepragt.

4.11.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Aufgrund der rinnenartig von Stidwest nach Nordost verlaufenden Niederungen der Stremme
und des Konigsgrabens sowie der damit in Zusammenhang stehenden Bodenbildungen ist
die Landnutzung seit langer Zeit relativ gleich geblieben. Durch Begradigungen und Entwas-
serungsmafnahmen wurde die Bewirtschaftbarkeit von Flachen verbessert und der Anteil an
ackerfahigem Boden wurde erhoht.

Die groten Orte, Zollchow und Vieritz, wurden friher durch die groRen Guter baulich ge-
pragt. Aufgrund der grofRflachig vorhandenen Béden aus Auesedimenten, die aus der nach-
eiszeitlichen hydraulischen Verbindung von Elbtal und Havelniederung stammen, gab es im
Gebiet friiher diverse Tonstiche.

Heute ist das Gebiet durch grofle zusammenhangende und strukturarme Ackerflachen nérd-
lich und 6stlich von Vieritz sowie um Zollchow gepragt. Grinlandnutzung erfolgt schlauchar-
tig entlang der Hauptvorfluter.

4.11.3 Natiirliche Grundlagen

90 % der Bodensubstrate werden durch Auensedimente und Talsandbildungen gestellt. Dies
resultiert aus der oben genannten ehemaligen hydraulischen Verbindung zur Elbe. Mit Uber
54 % der Flachenanteile haben die Auenbdden hier den Vorrang. Dies spiegelt sich in den in
der MMK ausgewiesenen Al-Standorten wieder, die je nach Lage im Gelande als Auentone
oder Amphigleye anzusprechen sind. Die relativ grundwassernahen Flachen kénnen durch
Staunasse in ihrer Ackerfahigkeit beeintrachtigt sein, stellen ansonsten jedoch relativ wert-
volle Béden dar. Teilweise sind auch Humusgleye vorhanden, die jedoch eher als Grinland
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genutzt werden. Auf den mit 36 % Anteilen vertretenen Talsandflachen stocken i.d.R. die
Forst- und Waldflachen oder sie werden als Ackerflachen genutzt.

Die PNV besteht aus feuchtem Stieleichen-Hainbuchenwald, gewéasserbegleitender Weich-
holzaue mit Weide und Pappel und kleinflachigem Erlenbruchwald. Auf den Anhdéhen ist tro-
ckener Stieleichen-Birkenwald mdéglich.

Kinigsgraben-und Stremme-Niederung

0O 1.Bosden aus aeclischen Sedimentsn

O 2.Bosden aus Fluss- und Seesedimenien
einschliessiich Urstromialsedimentsn

03 Bosden sus Avensedimentan

O4.Bosden sus glazislen Sedimenten einschliesslich
ihrer penglaziasren ueberprasgungsn

0O 5.Bosden aus organcgensn Sedimenten

O Sonstige

Abbildung 42: Nattrliche Grundlagen Konigsgraben- und Stremmeniederung

4.11.4 Biotop- und Artenausstattung

Die Grlnlandrinnen und horstartigen Feldgehélze sind fiir die Biotop- und Artenausstattung
besonders wichtig. Die engeren biotopverbindenden Niederungsbereiche um den Konigs-
graben und die Stremme herum sind somit fir feuchtgebietsgepragte Tier- und Pflanzenar-
ten zu Rickzugsraumen geworden.

Die Ackernutzung ist aufgrund der groRen Flachen als intensiv zu bezeichnen. Dadurch und
durch die fehlenden Hecken, Baumreihen und Ackerraine ist die Landschaft insgesamt struk-
turarm und auch von der Biotopausstattung her verarmt.

4.11.5 Flachennutzung

Der Uberwiegende Teil der Flachen (fast 60%) wird durch Ackerbau genutzt. Forst- und
Grinlandflachen sind im Gebiet fast gleichgrof vorhanden. Wahrend die Grinlander entlang
der Gewasserlaufe liegen, sind z.T. zusammenhangende Waldflachen nérdlich von Vieritz
und westlich von Milow vorhanden (jeweils ca. 200 ha). Weitere Waldinseln mit Flachen zwi-
schen 10 und 15 ha sind in der Niederung eingestreut. Sie stocken meist auf armen Sanden
ehemaliger Heideflachen und Schafhutungen.
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HKionigsgraben- und Stremme-Niederung

O 17,65%
@0,30%
B0.07% )

B5.25%—

EIE.15=)&—.\'
B0.23%—

01,46% —]
@0, 1%

O Acker

O Flieflgewasser

B Gnin- und Fredlandfidchen in und aulerhalb von
Siediungen

B Gras- und Staudenfiuren

O Laubgebiische, Feldgehilze, Aleen, Baumreiben

O Moore und Shmpfe

A Siedlungen, Verkehrsanlagen

W Sonderbiotope

O Stillgeswasser

@'Wakder und Forsten

Abbildung 43: Flachennutzung Kénigsgraben- und Stremmeniederung

4.11.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

Der Landschaftsraum soll sich als langfristig reich strukturiertes landwirtschaftliches Gebiet
entwickeln. Dazu sind die Ackerflachen mehr zu strukturieren, Grinlandnutzung auf grund-
wassernahen Standorten ist zu erhalten bzw. sind Grenzstandorte wieder als Wiesen zu nut-
zen. In den Forsten soll durch WaldumbaumafRnahmen der potentiell natirlichen Vegetation

Rechnung getragen werden.

Tabelle 32:
MaBRnahme

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA

Anhebung des GW-Spiegels

Entwicklung von Gewasserrandstreifen

Grabenbegleitende Bepflanzung

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden

Malnahmen Kdnigsgraben- und Stremmeniederung

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Entlang der Hauptvorfluter ist durch geeig-
nete MaRnahmen die Sicherung von Min-
destwasserstanden zu gewahrleisten. Da-
bei ist die 0©kologische Durchgangigkeit
herzustellen.

Mit oben genannten MaRnahmen ist auch
eine Sicherung der GWFA unter den Acker-
flachen zu verbessern.

vor allem entlang Konigsgraben und

Stremme
Einseitige Bepflanzung von Binnengraben

Gezielte Pflege und Entw., Nachpflanzung
von Baumreihen (z.B. Obst)

In Verbindung mit den Maflnahmen an den
Vorflutern

kleinflachige Potentiale Uber den Land-
schafstraum verteilt sind vorhanden.

langfristiges Ziel: 10 % der Ackerflache
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Extensivierung von Grinland In Verbindung mit den Maflnahmen an den
Vorflutern erhalten, mosaikartige Nutzung
verstarken

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser Nur wenige Kleingewasser in der Feldflur
vorhanden, Uberprifung von Potentialen
und trittsteinartige Neuanlage

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe- Strukturanreicherung und Schlagverkleine-
cken rung auf den Ackerflachen

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- Reduzierung der Windstreichlangen
dung von Wind- und Wassererosion

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in -
Grunland

Waldumbau Langfristiger Waldumbau der Kiefernbe-
stande zur PNV

Schutz, Erhaltung und Neuanlage von Mager- Milower- und Vieritzer Berg
und Trockenrasenflachen

4.12 Genthiner Land
4.12.1 Lage und Kurzcharakteristik

Der Landschaftsraum liegt am westlichen Stidende des NP und nimmt eine Flache von 3.617
ha ein. Er ist durch einen Wechsel von Ackerflachen und Forsten gepragt. Die Bodengestalt
wird durch Talsandflachen mit eingestreuten Auenbdden und aufsitzenden Dlinenziigen ge-
pragt. Die HOhenlage betragt 30 — 40 muNN.

4.12.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Ebenso wie bei der Kénigsgraben- und Stremmeniederung ist der Landschaftsraum ein Pro-
zess der eizeitlichen Verbindung zwischen Elbe und Unterer Havel. Jedoch herrschen Tal-
sande mit einer etwas hdheren Lage im Gelande vor. Die Auensedimente lagern nur in den
tieferen Rinnen. Grundsatzlich hat sich das Landschaftsbild in den letzten Jahrhunderten
nicht grundlegend geandert. Bereits Mitte des 18. Jh. ist die Landnutzung mit der heutigen
vergleichbar. Lediglich in einigen tiefer liegenden Bereichen ist nach Vorflutausbau und Ge-
wasserbegradigungen der Bruchwald der Grinlandnutzung gewichen. Ehemalige Hutungen
und kleinere Heideflachen sind heute forstlich genutzt.

4.12.3 Natiirliche Grundlagen

Die mittleren Jahresniederschlage liegen bei 490-530 mm, die Jahresmitteltemperatur liegt
bei 8-9 grd. Der morphologische Formentyp wird mit Talsandflachen in alten Elblaufrinnen
und kleinflachigen Moranenhiigeln gekennzeichnet. Die PNV besteht aus feuchtem Stielei-
chen-Hainbuchen-Wald und Kiefernmischwald auf den trockenen Standorten.

Der Uberwiegende Anteil der Ackerflachen ist durch D2- und D3 —Bdden gekennzeichnet
(Sand-Braunerden, Sand-Rostgleye), die durch unterschiedliche Grundwasserflurabstande
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gekennzeichnet sind. Sind sie grundwassernah, jedoch vernassungsfrei sind sie als wertvolle
Ackerboden zu bezeichnen. Weitere bedeutende Flachenanteile werden durch Auensedi-
mente und organogene Boden gebildet. Die Mo-Béden sind meist sandunterlagert, die Al-
Bdden sind Auenlehme und Schiuffe. Diese kénnen je nach Lage auch ackerbaulich genutzt
werden. Gleiches gilt auch flr die sandunterlagerten Torfe, die je nach Entwasserungsgrad
heute auch ackerbaulich genutzt werden. Die mit 11% beachtenswerte Grofke der Dinen-
sandflachen wird ausschlief3lich forstlich genutzt.

Genthiner Land

0 1.Bosden aus aaclischen Sedimenten

2.4% 02 Bosden aus Fluss- und Seesadimenten
einschiesshch Urstromtalsedimentsn

O3 Bosden aus Auensedimeantsn

| O4 Boeden aus glazialen Sedimenten einschiiesslich
||I ihrer periglaziasren usberprasgungen

O 5. Bosden aus organogensn Sedimenten
24.3% e

45 0% H Sonstige

Abbildung 44: Naturliche Grundlagen Genthiner Land

4.12.4 Biotop- und Artenausstattung

Die relativ wenigen Grinlandflachen und horstartigen Feldgehdlze sind innerhalb der Feldflur
fur die Biotop- und Artenausstattung besonders wichtig.

Die Ackernutzung ist aufgrund der groRen Flachen als intensiv zu bezeichnen. Dadurch und
durch die fehlenden Hecken, Baumreihen und Ackerraine ist die Landschaft insgesamt struk-
turarm und auch von der Biotopausstattung her verarmt.

4.12.5 Flachennutzung

Die Halfte des Landschaftsraumes wird ackerbaulich genutzt. Forstwirtschaft und Griinland-
nutzung halten sich etwa die Waage. Aufgrund der Boden- und Wasserverhaltnisse sowie
der Gelandemorphologie hat sich eine mittlere SchlaggréRe bei den Ackerflachen von ca.
20-25 ha etabliert. Insgesamt besitzt das Gebiet jedoch eher eine geringe Strukturvielfalt und
ist nur wenig durch Baumreihen, Alleen oder kleinere Feldgehdlze gegliedert.
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Genthiner Land
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Abbildung 45: Flachennutzung Genthiner Land

4.12.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

O Acker

O Fhieflgewasser

B Grin- und Freilandflachen in und auberhalb von
Siedlungen

B Gras- und Staudenfluren

O Laubgebdsche, Feldgehalze, Allesn, Baumraihen

@ Siedlungen, \Verkehrsanlagen

H Sonderbictops

B Stiligewassar

B 'Walder und Forsten

Der Landschaftsraum soll sich als langfristig reich strukturiertes landwirtschaftliches Gebiet
entwickeln. Dazu sind die Ackerflachen mehr zu strukturieren, Grinlandnutzung auf grund-
wassernahen Standorten ist zu erhalten bzw. sind Grenzstandorte wieder als Wiesen zu nut-
zen. In den Forsten soll durch WaldumbaumafRnahmen der potentiell natirlichen Vegetation

Rechnung getragen werden.

Tabelle 33:
MaBRnahme

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA

MaRnahmen Genthiner Land

Anhebung des GW-Spiegels

Entwicklung von Gewasserrandstreifen
Grabenbegleitende Bepflanzung

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker
Anlagen von Brachen auf leichten Sandbdden
Extensivierung von Griinland

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Entlang der Schlagenthiner Stremme ist
durch geeignete Malnahmen die Siche-
rung von Mindestwasserstanden zu ge-
wahrleisten.

Mit oben genannten MalRnahmen ist auch
eine Sicherung der GWFA unter den Acker-
flachen zu verbessern.

vor allem entlang Schlagenthiner Stremme
einseitige Bepflanzung von Binnengraben

gezielte Pflege und Entw., Nachpflanzung
von Baumreihen (z.B. Obst)

Erhalt der Grinlandnutzung durch Mahd
und Weidehaltung

langfristiges Ziel: 10 % der Ackerflache
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe- Strukturanreicherung und Schlagverkleine-

cken rung auf den Ackerflachen

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- Reduzierung der Windstreichlangen, Redu-

dung von Wind- und Wassererosion zierung von monokulturellem Anbau vor
allem im Bereich Mothlitz, Knoblauch, Wil-
helminenthal

Umwandlung von Acker auf Niedermoor in -
Grunland

Waldumbau langfristiger Waldumbau der Kiefernbe-
stande zur PNV

Schutz, Erhaltung und Neuanlage von Mager- -
und Trockenrasenflachen

4.13 Nauener Platte
4.13.1 Lage und Kurzcharakteristik

Die Nauener Platte liegt zwischen dem Havelbogen Brandenburg und dem Havellandischen
Luch. Die Platte wird durch die Beetzseeniederung von SW nach NO durchschnitten. lhre
Grofle im NP betragt 7.276 ha. Sie stellt sich als ebene bis flachwellige Sandlehmplatte mit
einzelnen Hugeln und Hugelzligen von 33 — 88 m Hohe dar.

Die Platte ist heute durch grof¥flachigen Ackerbau und weithin sichtbare Windkraftanlagen
(aulerhalb des Naturparks) in grof3er Menge gepragt.

4.13.2 Historische Entwicklung, Landschaftsgeschichte

Aufgrund der Morphologie des Gebietes sind die hdheren Lagen seit Jahrhunderten vor al-
lem ackerbaulich genutzt worden. Die Uberwiegend sandigen Lehme liel3en bereits damals
eine ertragreiche Landwirtschaft zu. Sandkuppen wurden als Heiden genutzt. Diese Flachen
sind heute als kleinere Waldinseln sichtbar.

Bereits Mitte des 19. Jh. waren die Flachen nérdlich des Beetzsees grolflachig zusammen-
hangende Acker, stdlich des Beetzsees waren die Flachen bereits damals kleinraumiger
gegliedert. Grundsatzlich hat sich diese Wirtschaftsform bis heute erhalten. Die noérdlichen
Schlage sind bis zu 200 ha grof3, im Stden ist die durchschnittliche Schlaggréfe bei etwa
20-25 ha zu finden. Durch Baumreihen, Graben und Windschutzpflanzungen ist der Land-
schaftsraum mehr gegliedert.

4.13.3 Natiirliche Grundlagen

Die mittleren Jahresniederschlage liegen bei 500-530 mm, die Jahresmitteltemperatur liegt
bei 8-8,5 grd. Die ndrdlichen Flachen werden durch vernassungsfreie Sand-Braunerden und
Tieflehm-Fahlerden gepragt, die stdlichen Bereiche durch Sand-Rosterden oder Braungleye
mit geringerem Grundwasserflurabstand.

Die PNV besteht aus Traubeneichenwald, Stieleichen-Hainbuchenwald. Kleinflachig ist auch
Stieleichen-Birkenwald oder Buchen-Stieleichenwald maéglich. Es ist ein leicht subkontinenta-
ler Floreneinfluss zu verzeichnen.
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Die Halfte der Béden stammt aus glazialen und periglazial Gberformten Substraten (lUberwie-
gend ndrdlich), die restlichen Flachen werden durch Talsande und organogene Bildungen
gepragt (eher stdlich).

Mauener Platte

6,5%

O 2 Boeden aus Fluss- und Seesedimentsn
einschiiesslich Urstromitalsedimenten

04 Boeden aus glazalen Sedimenten einschiiesslich
ihrer periglazizeren usberpraegungen
0O 5 Boedsn aus organogenen Sedimentsn

Abbildung 46: Naturliche Grundlagen Nauener Platte

4.13.4 Biotop- und Artenausstattung

Nordlich der Beetzseerinne ist die Ausstattung mit strukturierenden Biotopen sehr gering,
war aber ehemals reich an Séllen und anderen Kleingewassern. Sie bieten den Restbestan-
den der Rotbauchunke und anderer Amphibien letzte Uberlebenswichtige Lebensraume.
Sidlich der Rinne sind diese Strukturen auch aufgrund der vorhandenen Grabensysteme
etwas besser ausgebildet, der Biotop- und damit Populationsverbund ist aber stark einge-
schrankt oder nicht mehr gegeben. Die Offenlandflachen dienen zeitweilig als Rast-und Nah-
rungsflachen fiir Durchziigler. Als wertvoll sind die Ubergangsbereiche zwischen dem Offen-
land und der Seerinne zu bezeichnen, da sich hier aufgrund der Gelandemorphologie und
der Nutzungsmoglichkeiten kleinrdumigere Strukturen (Baumgruppen, Schilfbereiche etc.)
herausgebildet haben.

4.13.5 Flachennutzung

Mehr als die Halfte des Landschaftsraumes wird ackerbaulich genutzt (56 %). Mit 18 % ist
die Grinlandnutzung nur von untergeordneter Bedeutung. Auch die Forstwirtschaft ist mit 10
% Flachenanteil als relativ gering zu benennen.
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Nauener Platte
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Abbildung 47: Flachennutzung Nauener Platte

4.13.6 Entwicklungsziele und MalBnahmen
Leitbild

O Acker

O Fliskgewasser

O Griin- und Freilandflachen in und aulterhalb von
Siedlungen

0 Gras- und Stavdenfluren

O Laubgebische, Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen

B Moore und Sdmpfe

B Siedlungen, Verkehrsanlagen

B Sonderbictope

O Stillgewdsser

W 3lder und Forstan

Der Landschaftsraum soll sich als langfristig reich strukturiertes landwirtschaftliches Gebiet
entwickeln. Dazu sind die Ackerflachen vor allem nérdlich des Beetzsees mehr zu strukturie-
ren. Grunlandnutzung auf grundwassernahen Standorten ist zu erhalten bzw. sind Grenz-
standorte wieder als Wiesen zu nutzen. Die MalRtnhahmen aus der AEP Pawesin sind umzu-

setzen.

Tabelle 34: MaRnahmen Nauener Platte

MaBBnahme

Erhalt ganzjahrig hochstehender GWFA

Anhebung des GW-Spiegels
Entwicklung von Gewasserrandstreifen

Grabenbegleitende Bepflanzung

Erhalt vorh. Pflanzungen und Biotopstrukturen

Nutzung und Pflege von Feuchtwiesen

Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Sicherung von Mindestwasserstanden im
Sudbereich des Beetzsees ist zu gewahr-
leisten,

Die Managementplanung im FFH-Gebiet
.Beetzseerinne und Niederungen“ und EU
Vogelschutzgebiet ist als Fachplanung um-
zusetzen.

Sanierung des Grabensystems unter Be-
achtung der EU Vogelschutzrichtlinie und
Managementplanung und damit verbunde-
ner Verbesserung des Landschaftswasser-
haushaltes

Einseitige Bepflanzung von Binnengraben
im Suden des UG

Gezielte Pflege und Entw., Nachpflanzung
von Baumreihen (z.B. Obst)
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MaBRnahme Spezielle Bemerkungen zum Plangebiet

Extensivierung floristisch wertvoller Sandacker GrofRe Flachenpotentiale am Nordrand der
Beetzseerinne

Anlagen von Brachen auf leichten Sandbéden  Langfristiges Ziel: 10 % der Ackerflache

Extensivierung von Grinland -

Schaffung von Pufferzonen um Kleingewasser, Sanierung von Séllen und Kleingewassern
in den Ackerflaichen notwendig, Uberpri-
fung von Potentialen zur trittsteinartigen
Neu- und Wiederanlage von Kleingewas-
sern vor allem bei Bagow und im Bereich
der Beetzseerinne

Erhaltung, Wiederherstellung, Uberpriifung von
Potentialen und trittsteinartige Neuanlage; FFH-
Managementplanungen umsetzen und Schaf-
fung neuer Solle und Kleingewasser

FFH-Managementplanungen umsetzen

Pflanzung von Windschutzstreifen und Feldhe- Strukturanreicherung und Schlagverkleine-
cken rung auf den Ackerflachen nérdlich des
Beetzsees

Veranderung der Ackernutzung zur Vermei- Reduzierung der Windstreichlangen auf
dung von Wind- und Wassererosion den Ackerflachen nordlich des Beetzsees

MafRnahmen zur Sicherung der Rast- und Nah- Veranderung der derzeitig auf Raps- und

rungsflachenfunktion Energiepflanzen ausgerichteten monokul-
turartigen Ackerbewirtschaftung, Verbesse-
rung standortangepasste Fruchtfolge

Zusammenfassung

Aufgrund der Entstehungsgeschichte der Landschaft infolge der letzten Eiszeit lGberwiegen
im Naturpark die Béden aus Fluss- und Seesedimenten, die sich hinsichtlich ihrer landwirt-
schaftlichen Eignung im Anteil an lehmigen Bildungen und im Grundwasserflurabstand un-
terscheiden. Grof¥flachige Bdden in den niedrigeren Flachen aus organogenen Sedimenten
stellen die Besonderheit des Naturparkes dar. Hier haben sich in den glazialen Abflussrinnen
Uberwiegend durch den Riickstau von Elbewasser Niedermoore unterschiedlicher Machtig-
keit entwickelt. Auensedimente sind Uberwiegend lehm- und tongepragt und finden sich fast
ausschlief3lich entlang des sog. ,Havelschlauches®. Ihre landwirtschaftliche Bewirtschaftbar-
keit hangt von Grundwasserabstand, der Unterlagerung bzw. von der Haufigkeit der Uberflu-
tung durch die Havel ab.

Die Betriebe des Plangebietes haben sich nach 1990 an die veranderten Verhiltnisse
und Wirtschaftsbedingungen angepasst. Der allgemeine Trend in der Landwirtschaft,
vor allem in den neuen Bundesldndern, mit dem Riickgang der Tierzahlen und der In-
tensivierung der Flachennutzung auBerhalb der Schutzgebiete ist auch im Naturpark
nachzuvollziehen. Gleiches gilt fir die liberwiegende Aufgabe traditioneller Wirt-
schaftsweisen wie z.B. der Weidewirtschaft. In der letzten Dekade ist zusatzlich eine
Monotonisierung der Ackerflachen durch erweiterten Maisanbau und die Reduzierung
von Fruchtfolgen zu verzeichnen. Der Fruchtanbau richtet sich nicht nur nach betrieb-
lichen Erfordernissen, sondern tragt eher globalen — zumindest deutschlandweiten —
Trends Rechnung. Nur langsam wird der Einsatz von Zwischenfriichten wieder gestei-
gert.

Neue grol¥flachige Kulturen sowie damit verbundene Arbeitsweisen, wie z.B. Spargelanbau
unter Folie, haben zunehmend negative Auswirkungen auf den Artenschutz bzw. die Bio-
diversitat. Mit dem zunehmenden Anbau von Energiepflanzen und der Wiederinnutzung-
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nahme von langjahrigen Brachen hat sich in dieser Beziehung seit 2014 eine zusatzliche
Verschlechterung ergeben.

Mit der Umsetzung des ,Greenings” soll ein Beitrag zur Verbesserung bzw. Erhaltung der
Okologischen Wirkungen der Landwirtschaft erbracht werden. Allerdings ist fir den Naturpark
zu beflirchten, dass die sog. ,gute landwirtschaftliche Praxis® vollig geopfert wird. Betriebe
mit 500 — 1.000 ha Ackerflache, wie im Naturpark nicht uniblich, missen nur noch nachwei-
sen, dass sie 3 verschiedene Kulturen anbauen, wobei eine Fruchtart 75 % der Flache ein-
nehmen kann. Das bedeutet, dass mindestens 50 % der gesamten Ackerflache eines Betrie-
bes immer die gleiche Fruchtart in der 2. Tracht und mindestens 25 % der Flachen in der 3.
Tracht besitzen kann. Dies kann fir einen Naturpark mit groRflachigen Schutzgebieten, die
Uberwiegend von der landwirtschaftlichen Nutzung abhangig sind, nicht zielfihrend sein.
Durch die EU-Verordnung wird damit u.a. der mehrjahrige Maisanbau auf der gleichen Fla-
che legitimiert. Derzeit kann hier nur davon ausgegangen werden, dass die Akteure im Na-
turpark auf freiwilliger Basis vernlnftige und aus der landwirtschaftlichen Sicht sinnvolle An-
bauplane erarbeiten, die auch lagemaRig zwischen anrainenden Betrieben abgestimmt wer-
den.

Grol¥flachige technologische Anderungen von landwirtschaftlichen Flachennutzungen und
Umwandlung von Acker- oder Wiesenflachen in Dauer bzw. Monokulturen kénnen massive
negative Veranderungen in Bezug auf die Biodiversitat ganzer Landschaftsraume haben.
Wie oben bereits auch flir den Maisanbau im Naturpark beschrieben, muss hier insgesamt
eine Sensibilisierung der Akteure sowie ein Umdenken und eine entsprechende Neuausrich-
tung der Betriebe erfolgen. Ahnliches gilt auch fiir die Kurzumtriebsplantagen, deren fla-
chenmafige Zunahme in den nachsten Jahren wahrscheinlich ist. Diese Entwicklung soll im
Naturpark mdglichst nicht ungesteuert erfolgen, um eventuelle negative Auswirkungen zu
vermeiden.

Weiterhin ist die Nutzung und Erhaltung des vorhandenen Griinlandes im Naturpark von be-
sonderer Bedeutung. Die groRen zusammenhangenden Niederungsflachen sind Uberregio-
nal, teilweise europaweit, von Bedeutung. Einer standortgerechten und nachhaltigen Nut-
zung der Wiesenflachen, auch mit entsprechendem Wassermanagement, ist einer aus-
schliellichen Pflege ohne landwirtschaftliche Verwertung der Vorzug zu geben. Dazu gehort
i. d. R. eine mindestens zweimalige Mahd und/oder Beweidung auf Wirtschaftsgrinland so-
wie eine mindestens einmalige Nutzung von Nass- und Feuchtwiesen.

Extensive Teilbereiche in der Ackernutzung (BlUhstreifen, Lerchenfenster, Brachen auf ma-
geren Sandstandorten) sind in Zukunft wieder zu aktivieren. Sie sind als entsprechende Tritt-
steine und Rlickzugsbiotope in der Agrarlandschaft wichtig. Dies gilt auch fur alle, die Land-
schaft strukturierenden Biotope (Feldgehdlze, Hecken, Tumpel usw.), welche es zu erhalten,
sanieren und ggfls. neu zu schaffen gilt.

Die vorhandenen Schutzgebiete sind etabliert und werden mittlerweile durch die Landwirt-
schaftsbetriebe akzeptiert und deren Nutzung wird in die betrieblichen Strukturen eingebun-
den. Jedoch ist auch hier die gemeinsame Anstrengung der Partner im Naturpark zur nach-
haltigen Nutzung der Uberwiegend griinlandgepragten Gebiete notwendig.

Zur langfristigen Sicherung der landschafsgegebenen Besonderheiten und den damit ver-
bundenen landwirtschaftlichen Notwendigkeiten sowie der Sicherung der Region als Wohn-
und Produktionsstandort mit einer naturtouristischen Pragung sind nachhaltige Konzepte
notwendig, die mit allen Partnern des Naturparkes und mindestens auch der Landesregie-
rung abzustimmen sind. U. a. ist die ldentitat der Region durch Schaffung einer landwirt-
schaftlichen Marke zu starken.

Der Naturpark besitzt ausreichend Potentiale, teilweise mit Alleinstellungsmerkmal, welche
bei entsprechender MalRnahmenumsetzung, eine langfristig positive Entwicklung ermdogli-
chen.
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